בס''ד

הכשיר משטחי שיש לפסח ולכל השנה

· יש לעיין איזה הכשיר צריך על משטחי שיש שלנו
.
רוב תשמישו - פסק המחבר ס' תנא ס"ו "כל כלי הולכין בו אחר רוב תשמישו, הילכך קערות אע"פ שלפעמים משתמשין בהם בכלי ראשון על האש כיון שרוב תשמישן הוא בעירוי... כך הוא הכשרן", וכתב הרמ"א עליו "ויש מחמירין להגעיל הקערות בכלי ראשון, וכן הוא המנהג...".

דעת מחבר
 - מבואר בכמה פסקים (שו"ת רשב"א בב"י סוף הסימן, שו"ת רמ"ע ס' צו, פר"ח שם, ח"י סק"לא, א"ר סק"יז, מ"ב סק"מו ועוד) דהמחבר סבר דאזלינן אחר רגילות של הכלי דוקא אם הכלי אינו בן יומו דאז הוא אוסר מדרבנן, והם אמרו והם אמרו דסגי אחר רגילות של הכלי
, לפי זה לכא' אין היתר להשתמש באותו כלי בדברים חריפם דאין בו היתר של אינו בן יומו (ע' יו''ד ס' צז), וכן באמת כתב שו"ת בית שלמה (או"ח סוף ס' נה), והחז"א (או"ח ס' קיט סק"טו). אבל לכא' צע"ק דסתימות הפסקים דבכל אופנים מהני, וגם צ"ע דבס"ג לגבי סכינין כתב הפסקים דטעם דמותר ע"י הגעלה משום דרוב תשמישו שלא על גבי האש, ובסכין רגיל לחתוך דבר חריף ואעפ"כ לא מצא שום פסוק דכתב דוקא אם אין דבר חריף. באמת בחוו"ד (יו"ד ס' צו סק"ז) ובית מאיר (ע' ס' צו סיעף ג) משמע דאפ' בדבר חריף אזלינן אחר הרגיל, וכן כתב מפרוש המהרש"ם, וטעם או דכל דין דבר חריף הוא דין דרבנן (כן כתב מהרש"ם בתשובה ח"א ס' ע), או בדבר חריף אינו בן יומו יש ס"ס להתיר (כן כתב בדעת תורה יו"ד ס' צו וע"ש). 

כתב החז"א (או"ח ס' קיט סק"טו ד"ה ולהאומר נראה), וכן מבואר בשו''ת אג''מ (או''ח ח''ה ס'  לב הע' על ס' תנא ס''ו) דמה שכתב המחבר דאזלינן אחר רוב תשמישו של  הכלי הוא דוקא בחילוף צונן וחמין, או חילוף בישול ותשמיש ע"י האור, ובזה השוה חז"ל מדותן להקל בהכשר הרוב, אבל כלי שרוב תשמישו בהיתר ומעיט באיסר ודאוי צריך הכשיר אפ' כשהוא אינו בן יומו
.

סתירה בדעת מחבר - פסק המחבר בס"כ "השלחנות והתיבות שמצניעים בהם אוכלים כל השנה רגילים לערות עליהם רותחין לפי שלפעמים נשפך מרק מן הקדרה לתוכן" עכ"ל, ראיתי בהרבה ספרים
 דהקשה דאפ' אם נשפך הוא מיעט תשמישו והמחבר סובר דאזילנן אחר רוב תשמישו
, 
[וכן צ''ע למה המחבר ביו''ד ס' קכא סבר דמחבת צריך ליבן מחשש דהשמן נתייבש לכא' הוא מיעט תשמישו
] לכא' הגר"א סק"נח דנשמר מזה וכתב דשלחנות "הוי כלים שתשמישן ע"י עירוי" היינו רוב פעמים, אבל אין משמע כל כך בלשון של מחבר דכתב לפעמים נפשך משמע דהוא מיעוט, אבל נ"ל
 לתירץ על פי הפרמ"ג (א"א סק"כב) דמבואר דמה שסבר המחבר דאזינן אחר רוב תשמישו הוא דוקא אם המיעוט הוא מיעוט שאין מצוי
, א"כ אפשר לומר דכאן הוא מצוי דדברים נשפך
, בס' מעדני אשר ס' קסב סק"ב כתב מהלך אחר לחלוק מהרב עזריאל אויערבך
 וז''ל ''רוב תשמישו אינו מדין רוב ומיעוט אלא כל שהבליעה באה ב"דרך תשמישו" הרגיל ה"ז נכלל בגדר רוב תשמישו וכל שנבלע ע"י שימוש חריג כמו סכין שהשתמש בו בתור שיפוד מקרי מיעוט תשמישו ועל כן במחבת ובשולחנות שהבליעה באה ע"י דרך השימוש הרגילה מקרי רוב תשמישו וגם למחבר אין להקל מטעם מיעוט תשמישו.''
, אבל נ''ל להלכה אין צריך לחשש לדעת מהרב עזריאל אויערבך להלכה, דמבואר דהגר''א, ופרמ''ג וכן מבואר בפר''ח (ס' תנא ס''יא) אין סבר כזה בדעת המחבר.   
נמצא - דעת המחבר דכל כלי אזינן אחר רגילות של הכלי, ודוקא אם הכלי אינו בן יומו ודוקא בחילוף צונן וחם, וחילוף על אש וע"י בישול, ודעת הפרמ"ג דוקא אם הוא מיעוט שאין מצוי, ויש סברה לומר דוקא אם המיעוט אין שימוש של הכלי.

דעת רמ''א -  דאין אזלינן אחר רגילות של הכלי, וטעם דמחמיר י"א (ט"ז סק"יא, ערה"ש סי"ח) משום דהמון העם לא ידעו לחלוק בין רוב או לא
, ובדיעבד כתב הרמ''א כלי שתיה אע"פ דפעמים מתשמיש אם חמים בדיעבד סגי בשטיפה, ורוב פסקים (ח"י סק"לב, א"ר סק"יח, מוקר חיים סק"ט, שו"ע הרב סכ"ח) סוברים ה"ה בדיעבד מותר דבר דרוב תשמישו ע"י עראי מכ"ר ומיעט ע"י כ''ר, ויש שמפקפק בזה (פרמ"ג מ"ז סק"יא וע"ש, וכן משמע ברמ"א ודוו"ק) דדעת רמ"א לאוסר כלי אינו בן יומו בפסח, ודעת המ"ב (ס"ק מז וצ"ל דהוא שני חומרות) להלכה להקל.

ובליבון י"א (מ''ב סק"מח על פי הפרמ"ג מ''ז סק''יא) דלדעת הרמ"א אפ' אם מיעוט תשימשו ע"י האור צריך ליבון, וסגי בליבון קל, וצע''ק ע' בהע'
.
· א''כ לכא' משטחי שיש שלנו לפי המחבר אין צריך הגעלה דנראה דרוב תשמישו ע''י צונן
 וסגי בשפשוף, ולכא' לדעת הרמ''א סגי בעירוי מכ''ר, אבל לכא' יש חששות אחרות.... 
חשש לבעין - כתב המג"א סק"לח ממהרי"ל דצריך להניח עוד מפה או דבר אחר על השלחן לחוצץ שמא נדבק בו חמץ בעין, אבל פסק המ"ב סק"קטו על פי הא"ר סק"מ דשלחנות פשוטין אין להחמיר. לכא' ה''ה משטחי שיש שלנו.
חשש דבר גוש - כתב מהר"י וויי"ל (ס' קצג) וכן הובא בהרבה פסקים להלכה (ח"י סק"נה, א"ר סק"מ, פרמ"ג א"א סק"לה, שו"ע הרב ס''נח, וע' ח"א קכה,כ, מ''ב סק''קיד
), דלא מהני עירוי כיון שלפעמים משימין עליו פשטיד"א רק יכשירם ע"י אבן מלובן
, [ולגבי למה אין סגי ע''י עירוי משום דאין אוסר יותר מכדי קליפה משום תתאה גבר ע' יד יהודה (סי' צ"ד ארוך אות ל"ז)], וכתב המ"ב (סק"קיד) דבדיעבד מותר ע"י עירוי, משום דבדיעבד סמוך על רוב תשמישו (שע"צ סק"קמד)
. 

· א''כ להלכה לכא' צריך עירוי עם אבן מלובן ובדיעבד מותר ע''י עיורי בלבד, אבל יש טעם אחר דאפשר דאין סגי בזה...
חשש לבית שער - פסק המחבר (ס' תנא סי"ז) דף שעורכים עליו כל השנה, וכן עריבה שלשים בה צריכים הגעלה, וכתב הרמ"א עליו "והמנהג שלא להשתמש בפסח בעריבות ודפין שלשין עליהם כל השנה, ואפ' ע"י הגעלה וכן עיקר". ולכא' ה"ה במשטחי שיש שלנו [אם מלשין חמץ שם בתוך השנה] צריך הגעלה לדעת המחבר ואין סגי בהגעלה לדעת הרמ''א.  
ונראה דאין חשש להלכה, דנחלקו הפסקים למה סבר הרמ''א דאין סגי בערוי, דהרבה פסקים (כן מבואר ברמ"א למציין לס' תמב, לבוש סי"ז, ט"ז סק"כ, ח''י סק''ז ועוד) סבר משום דיש חשש לבעין, א''כ במשטחי שיש שלנו דהוא כשלחנות פשטים דאין חשש לבעין סגי ע''י הגעלה כהמחבר (ע' א"ר סק"מ, ומ"ב סק"קטו וח"א קכה,יג, ושע"צ סק"קיט), ונראה דאפ' הגעלה אין צריך דהרבה פסקים כתב (ע' ב"י מהמרדכי, גר"א סק"נ, שו"ע הרב סמ"ז, מ"ב סק"צב) לדעת המחבר דאם שימוש בדף העורכים עליו לפרקים סגי בעירוי
, ואע"פ דכתב המ"ב (שע"צ סק"קח) מהגר"א, "זהו מדינה אבל המנהג להחמיר בכל גווני". כבר כתב לעיל דאין מנהג על משטחי שיש שלנו דכל טעם של המנהג מחשש בעין ואין חשש במשטחי שיש שלנו
. ואפ' לדעת המג"א (סק"לג) דסבר דהרמ''א סבר דאין סגי בהגעלה דהוא כבית שאר (דחמיצו קשה) [והרמ"א הוא לשיטתו בס''טז דסבר דבית שאר צריך ליבן], נראה דסגי בהגעלה, דע' בביה"ל (סי"ז ד"ה בפסח) דכתב דאע"פ דצריך לחשש להמג"א (דיש חשש בבית שאר) היכא דקשה ללבנה דמצוי לתקלקל מיקלין הרמ"א וסגי בהגעלה, לכא' ה"ה משטחי שיש שלנו קשה ללבנו
, ולכא' להלכה אפשר להכשיר ע''י אבן מלובן דא''א ע''י הגעלה גם כן
. 

· נמצה להלכה צריך להכשיר משחטי שיש שלנו ע''י אבן מלובן (אם לא מכסים) , וצריך לעיין בדיני אבן מלובן  
דיני אבן מלובן 
טעם דאבן מלובן מהני- י"א (לבוש ס''ו) "שהאבן מרתיח אותם (המים) ביותר שמפליטין יותר מכדי קליפה", וי"א (גר"א סק"לא, מ"ב סק"נא, ושו''ע הרב סכ''ז) דטעם דערוי אינו ככ"ר משום דמקרר א"כ ע"י אבן מלובן אין מקרר ויש בו חם ככ"ר.
אופנים דסומכים על אבן מלובן - קודם כל הרבה פסקים (כן משמע במחבר סט"ז, ורמ"א ס"ו ודו''ק, לבוש ס"ו, שו"ע הרב סכ"ז, עט"ז על ס"ו, מ"ב סק"פז, ועוד וע' לקמן) כתב דאין לסמוך על אבן מלובן במקום דאפשר ע"י הגעלה. וי"א (ש"ך ס' קלה סק"לד, וכתב הפרמ"ג א"א סק"יח "וכן ראוי לעשות לכתחילה". אבל ע' מ"ז סק"יט) דסומכינין על אבן מלובן דוקא אם נבלע ע"י צוננים, וי"א (ב"ח ס' תנב הובא בא"ר סק"יט, וכן סבר פר"ח סט"ז וע"ש, [וזהו כוונה של ביה"ל שם ד"ה דכל, דהפר"ח כהב"ח ודוו"ק] וע' ט"ז ס' תנב סק"יא דאבן מלובן מהני דוקא בדברים דנאסר ע"י ערוי דוקא ואין חשש דנאוסר ע"י כ"ר, וי"א (א"ר סק"יט, וכן משמע דסבר ט"ז ס' תנב סק"יא ודוו"ק, וכן כתב הפר"ח סט"ז)בדרך אפשר, פרמ"ג מ"ז סק"יט וע"ל) לסמוך על אבן מלובן דוקא אם מיעט תשמישו הוא ע"י כ"ר, וכן סבר המ"ב (סק"נא, וביה"ל סט"ז ד"ה דכל) אלה דהוסיף דצריך להיות דהוא אינו בן יומו וצע"ק
, וכתב המ"ב ועוד (ע' ס"כ ומ"ב סק"קיד ולעיל) לסמוך על אבן מלובן אם יש חשש דנאסור ע"י דבר גוש, ויש שכתב (ערה"ש סי"ט) "דמנהג עכשיו ללבן אבנים קטנים באש הרבה ונותנים אותם בהמים ואז הרתיחות גבו מאד ושופכים המים על המקומות ומעבירים גם האבן המלובן וזהו ודאוי מועיל אף במקום שצריך הגעלה מדינה כי עדיף מכלי ראשון כאשר עינינו רואות".

אופן הכשיר ע''י אבן מלובן- צריך לנגב השלחן (וכדומה) קודם (ח"י סק"לד, מ"ב סק"נ וע' ס' תנב ס"ב), הרבה פסקים (ד"מ יו"ד ס' קכא, אבל ע' רמ"א כאן ס"ו וצע"ק, פרישה, א"ר סק"מ, עט"ז על ס"ו, ח"א קכה,כ, מ"ב סק"קיד) כתב דאין צריך לשפוך מכ"ר וסגי בכ"ש, ויש שכתב (שו"ע הרב ס"ל) דטוב להזהיר להיות מכ"ר די"א דאבן מלובן אין מהני (ע' לעיל). כתב הפסקים (או''ה, ט"ז סק"יב, ח"י סק"לה, א''ר סק''כב, מ"ב סק"נב) ואין צריך דאבן מלובן נגע בכל מקום סגי אם מי הריתחה העולה מן האבן נגע שם , י"א (ח"י סק"לה, וא"ר סק"כב מספק, בדעת הט"ז) דמי הרתיחה מהני אפ' לאוגנים ובליטות, אבל רוב פסקים (מג"א סק"יח, ח"י סק"לה, שו"ע הרב סכ"ז, וכן סבר המחצ"ש סק"יח דסבר הט"ז, וע' א"ר סק"כב מספק, מ"ב סק"נג, שע"צ סק"נו). סוברים דמי הריתחה אין מהני לאוגנים ובליטות.
· אבל כל זה באופן דאין חשש שמא חייס עליו דאז אפשר להכשיר ע"י אבן מלובן, אבל יש לעיין בשיש "גרניט" שבני אדם נזהרים לא להניח עליו דברים חמים מאד, א"כ א"א להכשיר ע"י אבן מלובן (ע' ס' תנא ס''ב ה''ה כאן), יש לעיין אם יש עצה אחרית.

לערות מקומקום חשמלי המחובר לזרם החשמל - פסק התרומת הדשן (ס' קפא) דאם יש קדירה מליאה חלב על אש וחלב נוזל משם קילוח שלא הפסק ומגביה לבשר, הבשר אוסר ודינו כנאסר ע"י כ"ר, וע"ש שהביא ריאה מרש"י שבת מ:, וסיים '' מ"מ הדעת נוטה בנ"ר אם נראה לנו שהיתה היד סולדת בחלב במקום שנגע בבשר הואיל והיה הקילוח נוזל והולך מתוך הרתיחה העומדת אצל האש כל טיפה וטיפה אחרונה אינה מנחת את הראשונה שלפניה להתקרר שהרי פירשו התוספות פ' כירה דהא דיד סולדת בו בכלי שני אינו מבשל היינו משום דאינו עומד אצל האש אינו מחזיק חומו והולך ומתקרר משמע דאם עוד היה כח האש שולט שם אינו מתקרר''. ופסק הרמ"א ס' צב ס"ז כהתרומת הדשן, וכעין זה פסק הרמ"א בתורת חטאת (כלל כג דין ד) וז"ל, "כתב הר"ן פכ"ה וכל זה לא מיירי אלה שנוטלה מן האש דאלו עדיין על האש בין האיסר בין התיר הוי כחם בתוך חם", וכן פסק הפרמ"ג (מ"ז ס' צא סק"ה, ושפ"ד ס' צה סק"יח) שכל זמן דהוא על האש דינו ככ"ר, אע"פ דאין ריאה מהתרומת הדשן דיש לו דין כ"ר ממש, דאפשר דוקא מחומרה דינו ככ"ר, אבל עכ"פ סגי במקום אבן מלובן דע' בתרומת הדשן דכל זמן דהוא על האש, האש שולט שם, וע' לעיל מהגר''א ומ'''ב דטעם דאבן מלובן מהני דעורוי אינו ככ"ר משום דמקרר, א"כ ע"י אבן מלובן אין מקרר ויש בו חם ככ"ר,וכן כתב בס' מגלות ספר (בב"ח ס' צב אות מ) להלכה, וכן כתב בס' הליכות שלמה (הלכות פסח פ''ג דברי הלכה סק''יח) מרשז''א, וכן שמעתי בשם ריש"א להלכה.

אם די לכסות השיש בלא הכשיר – לכא' מספיק לכסות השיש שהרי אפילו אם הכיסוי מעביר חום ואפילו אם יש רטיבות מתחת ועל הכיסוי מ"מ לא שייך שהשולחן או השיש יפלטו לתוך הקדירה של פסח שהרי השולחן והשיש צוננים וגם אם יעמיד עליהם קדירה חמה קי"ל דתתאה גבר ואינו מבליע רק כ"ק וא"כ הבליעות יבלעו בכיסוי ולא יעברו הלאה לתוך הקדירה של פסח
, אבל לכא' דיש חשש אחר דהרבה פעמים יש ריטבות בין הכסוי להשיש והוא שם מעת לעת ממילה הכיסוי נאסור על דרך כבוש, ונראה להלכה אין חשש דמבואר בהרבה פסקים (פמ"ג יו''ד ס' קה מ"ז ריש סק''א, יד יהודה ס' קה פיה''ק סק''א ופיה''א סק'''א, ערה"ש ס' קה ס''ח, כה"ח סי' תע"ג אות פ, בדה"ש ס' קה סק''א) דב' דברים גושים ובניהם לחליחות קצת אין חשש לכבוש
.
מנהג - בס' הליכות שלמה (הלכות פסח פ''ג ס''ט), הביא מרשז"א דמנהג לערות מקומקום על משטחי שיש שלנו ולכסות, ויש שמסביר (שו"ת אז נדברו ח"ז ס' נט) דצריך לערות מחשש שמא יתגלה הכיסוי, ולכא' תלי לפי הענין. ויש כתב (ס' חוט השני מרנ''ק שליט''א עינוים בסוף שבת ח''ב)  ''אם השיש הוכשר ע"י אבן מלובן המנהג להניח הפסק בין השיש לכלים כיון שבשיש שלנו יש מילויים מחרס דלא מהני לזה הגעלה ולפעמים יש לחות בין הקדירות לשיש ומ"מ גם כשאין לחות יש מקום להחמיר לעשות הפסק ביניהם.'' ותלי בהענין. 

� כל מקום דלא כתב הסימן כוונה לאו''ח ס' תנא.


� כל הנדון אם אפשר להכשיר המשטחי דאין להם דין כלי חרס, ותלי באיזה כלי.


� ע' בי''ד ס' קכא ס''ז דמבואר דהמחבר חושד למיעט תשמישו, וע' בח''י סק''יד, גר''א כאן סק''יג וי''ד ס' קכא סק''יח, חת''ס ס''ג, מ''ב סק''יט וע' סק''מח.


� כן מבואר ברמע''א ס' צו, וע' באג"מ ח"ה ס' לב  בעוד מהלך , וע' בדרכ"ת ס' קכא סק"ד מחכמת שלמה מהלך אחרות וצע"ק.


� ע' בדרכ"ת ס' קכא סק"ד מהגהות חכמת שלמה ומשמע שם דוקא לגבי חילוף אש ובישול וצ"ע.


� מגלות ספר נספחים לס' בב"ח, מעדני אשר ס' קסג וע"ש מרב עזריאל אויערבך, קובץ הלכתא מבי דינה - עניני פסח, ע' קפ-קפא מרב רובין.


� ואפשר לומר דאין קשה דמבואר במחבר דהציור דמנחים קדירות בתוך תיבות (לשון מחבר נשפך מרק מן הקדירה). וכן מבואר בח"י סק"נה, ואע"פ דלגבי פסח פסק המ"ב בסק"לד לחשש לשני קדירות נגע זו לזו, זה אינו אלה לכתחילה כדמבואר במ"ב שם, א"כ אין אפשר לומר דרוב תשמישו בצונן דכבר כתבתי לעיל מהחז"א דדוקא חילוק צונן וחמים ולא איסר והיתר אזלינן אחר הרוב, א"כ  דרך נשפך הוא הרוב ודוו"ק. אבל אין זה פשוט דאפשר דהציור דמצינן מאכל צונן בתוך התיבות, וגם ע' בפר"ח דכתב על המחבר וה"ה לשלחנות דאוכלים שם כל השנה ולכא' רוב תשמישו ע"י צונן (אגב ע' כה"ח אות רלג דחולק על הפר"ח דמה שהוא על השלחן הוא כ"ש א"כ אין חשש) וצע''ק ע' לקמן.


� על זה אפשר לתריץ דבשאר איסרים המחבר חושד דשאר איסרים ע' ס' קכא ס''ז וח''י סק''יד ומ''ב סק''יט ע' לעיל. 


� כן מצאתי בס' מעדני אשר ס' קסג.


� גדר מיעוט שאין מצוי, שו"ת ריב"ש (סי' קצא) סבר  דהוא קרוב למחצה, שו"ת משכנות יעקב (סי' ז), רשז"א (תשובה עמ' 179 "שאלה א'" בספר בדיקת המזון כהלכה ח''א) סברים דהוא 10%, הגר"נ קרליץ, וגר"ח קנייבסקי, עוד פסקים (הובא בס' בדיקות המזון עמ' 116) סוברים דהוא 5%, הגריש"א (הובא בספר בדיקות המזון שם) סבר דהוא י"א 4%,  הרב אליהו פלוק (שם) סבר דהוא "כאשר התופעה היא בגדר חידוש... אז אין לחוש''.


� וקצת משמע כזה במ''ב סק''קיג, וכ"ש לפי מה מש"כ לעיל דמה ששימוש ע"י קדירות אין נחשב שימוש ודוו"ק.


� וכעין זה כתב בס' מגלות ספר שם.


� וע''ש שהוסיף דהנ"מ בין הגדרה זו לבין דברי הפמ"ג היא באופן שהבליעה נעשתה בדרך השימוש הרגילה אבל זה בגדר מיעוט שאינו מצוי שיקרה דבר כזה וע''ש. 


� ע' הסביר באג''מ ח''ה ס' לב.


� וצ''ע דע' לעיל בס"ג מהרבה והרבה פסקים דבסכין אפ' לרמ"א אין צריך ליבון משום דיש שני טעמים ביחד להתיר, א) היתר בלע, ב) רוב תשימשו בהגעלה, א"כ ה"ה כאן, וצ"ע אם לא דסבר כהחת"ס שם וצ"ע לומר כזה דהמ"ב סתום דיש שניהם ביחד ודוו"ק. וע"ע בח"א (קכה,ג). ואפשר דהמ"ב שם הוא בדעת מחבר דאין סותר מיו"ד ובדעת רמ"א סבר כהמג"א שם וצ"ע דא"כ צ"ל דרמ"א חולק, וע''ע המג''א על ס''ג ורעק''א עליו וח''י שם ואכמ''ל.


� נשפך לח צונן וגוש צונן ותלי לפי האדם.


� ע' ערה''ש ס''מא וז"ל ''אף דהמנהג כן (להגעיל עם אבן מלובן) אין הכרח לזה''.


� וצע"ק דמקור להמחבר הוא ההגהות מיימונית וע' בב"י דהובא לשונו וכתב דחשש דנופל עליהם רותח כגון פשטידא ומרק, וע' יד יהודה ס' צד פיה''א סק''לז.


� וקצ"ע על מה שכתבתי לעיל מה"ר אויערבך, וצ"ל דעיקר שימוש ע"י קדירות ולא להניח פשטידה שם ודוו"ק.


� וכן מבואר מלשון של המחבר ''דף שעורכים עליו כל השנה''.


� ואין לומר דאע"פ דאין טעם של המנהג עכ"פ יש מנהג, דמבואר בהרבה פסקים (ח"י סק"נ, ח"א קכה,יג, מקו"ח ח' סק"כט, שו"ע הרב ס"נ) דכלי מתכות דאין חשש בעין עליו אין מנהג עליו ודוו"ק.


� ואין לומר דיש עצה לכסות א"כ א"א לסמוך על הגעלה, דגם בדף שעורכים עליו יש אותו עצה, ולא כתב הפסקים דמחייב לכסות.


� וכן ראיתי בס' סידור פסח כהלכתה פ''ח הע' 93 בשם ריש''א וע''ש.


�, וצ"ע מה שכתב "לענ"ד" דוקא אינו בן יומו, דגם א"ר סבר כזה דמבואר במ"ב סק"מו ועוד פסקים, דמה דאלינן אחר מיעט תשמישו דוקא אם אינו בין יומו (ע' לעיל), וכן כתב הכה"ח (אות קיג) בדעת הא"ר, וצע"ק.


� הגם דהמג''א סק''לח, וח''א כלל קכה ס''כ, וקיצשו''ע ס' קטו ס''יא, ומ''ב סק''צו, משמע דכיסוי סדין מהני דוקא אחר הגעלה, ע' בס' מעדני אשר ס' קס דתירץ על פי השלחן ערוך הרב ס''סה דזהו דוקא ע''י כיסוי דהוא רק מפה או סדין יש חשש דנגע המאכל חם בהשלחן דרך הנקבים, משא''כ בכיסוי מדבר קשיח דאין חשש.  


� וגם אין פשוט דיש כבוש בכלים אפ' בפסח ע' מ"ב סי' תמ"ז ס"ק ל"ט, בהי"ל סי' תמ"ז סעי' ח' ד"ה אם, שעה"צ תנ"א ס"ק קנ"ז, ואכמ''ל.
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