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חבורה יז' - יו"ד סימן קפד' (סעי' ג' - ח')

סעיף ג' - פרישה סמוך לוסת בקטנה וזקנה - המחבר פסק דבקטנה א"צ לפרוש סמוך לוסתה, וכתבו הט"ז וש"ך דסמוך לוסתה לאו דוקא אלא ה"ה בשעת וסתה ממש א"צ לפרוש כל זמן שלא קבעתו ג"פ, אבל נחלקו בהא דבעינן שתקבע ג' פעמים, דלדעת הט"ז (קפט', סקמ"ג) כל שראתה ג' פעמים אפי' ל"ל יום קבוע לוסתה ג"כ חוששת, משא"כ לש"ך (נקה"כ שם) א"צ לחשוש כלל כל זמן שלא קבעה וסת. וצ"ב לדעת הש"ך וכי אשה שהיא בת עשרים וכבר ראתה כו"כ שנים א"צ לחוש כלל כל זמן דל"ל וסת קבוע (אמנם יש לציין לשיטת הרז"ה (שער תיקון הוסתות אות טו') דאה"נ אין אשה צריכה לחשוש לוסת שאינו קבוע אא"כ קבעה וסת ואח"כ ראתה שלא בשעת וסתה אבל בסתמא א"צ לחוש לוסת שא"ק כלל). וע"ש בנקוה"כ דמבואר דרק כ"ז שהיא תנוקת אינה חוששת עד שתקבע דכל ראיה אינה אלא מקרה בעלמא. ולהלכה, הפ"ת (סק"ט) הביא מהסד"ט (קפט', סקל"ד) והח"ד (שם, סקל"ה) שנקטו כדעת הט"ז, וע' בששה"ל דמסתבר טעמיה דמ"מ מוחזקת היא בדמים. 

והנה, הגם שלפום ריהטא אין נידון זה שייך כ"כ למעשה בימינו שנשים מתחתנות הרבה שנים אחר החתונה, ע"ש בששה"ל דיש בזה נ"מ ג"כ לענין זמן סילוק דמים, וכמוש"כ המחבר "והוא הדין לזקנה שנסתלקו דמיה" דמצוי שאשה פוסקת מלראות ואח"כ תראה שוב אפי' כמה פעמים, ולט"ז עד ג' ראיות א"צ לחוש ולש"ך אפי' בג' פעמים א"צ לחוש אם אינו קבוע (דכל ראיה היא מקרה) ולהלכה קי"ל כט"ז. 
סעיף ד' - אשה המסופקת מתי התחיל וסתה - המחבר פסק כהרא"ש בשם הראב"ד דאשה הרגילה לראות בנץ החמה ואינה יודעת אם קודם הנץ או אחריו הו"ל ספיקא דרבנן ולקולא ולא חיישינן אלא ליום שהוא ודאי בימי נדתה. וצ"ב כוונתו, דכיון שבין כך היא צריכה לחשוש רק לעונה א' או היום או הלילה, איך הספק דרבנן לקולא מכריע שהיא צריכה לפרוש דוקא ביום ולא בלילה שלפני"כ.
וע' בגליון מהרש"א שהביא מהכו"פ (סק"ו) דבחודש הבא מקילין דא"צ לפרוש בלילה (דספק דרבנן לקולא וכנ"ל) אבל כשלא תראה באותה לילה זה יכריע שבע"כ ראייתה בחודש שעבר היתה אחר נץ החמה ולכן אמרינן שוסתה ביום, אבל לא נראה שפי' כן בדעת הרא"ש. ונראה כוונת הרא"ש, דכיון דוסתות דרבנן לכן לא אמרי' ספיקא לחומרא והיא צריכה לפרוש שתי העונות, אלא אזלינן לקולא, אבל מצד שני גם אין לומר שא"צ לחשוש כלל (או משום דאיתחזק איסורא, או כמוש"כ הר"ן בערבי פסחים לענין הסיבה דאא"ל ספיקא דרבנן לקולא אם עי"כ תעקור כל התק"ח) ולכן צריכה לחשוש לעונה א', וקבעו לחשוש דוקא לשניה כיון שהיה ודאי בימי נדתה (וע"ע בגליון מהרש"א). והגם שקביעת הוסת תלויה בהתחלת הראיה, אבל כיון שהוא ספק השקול מתי התחיל הוסת, לכן פושטים הספק מצד אחר ואומרים דכיון שביום בודאי ראתה, ובלילה ספק ראתה אין ספק מוציא מידי ודאי. וע"ע בט"ז דנראה שפי' דתולין הקלקלה במקולקל ואומרים שכשם שהיתה טמאה ביום מסתמא גם התחיל הוסת ביום (והחת"ס דימה דין זה לב' נשים שלבשו חלוק א' דא"א לטהר שניהן, וצב"ק), ובאגר"מ (ח"ד, יד') צידד דאולי כוונת הט"ז משום שמעמידין אותה על חזקה שהיתה טהורה לפני"כ. 
ויש לציין דלכאורה מבואר מסעיף זה דלא כנוב"י ודעימיה דס"ל דלפני הוסת יש חיוב פרישה מדאורייתא, דא"כ אא"ל ספק דרבנן לקולא, וע' בחת"ס שביאר דין זה ע"פ הרא"ה דבשעות שלאחר הוסת דין הפרישה הוא מדאורייתא וקודם הוסת הפרישה אינו אלא מדרבנן, ולהכי מחמירים בזמן שהוא מדאורייתא ולא בזמן שהוא דרבנן (אבל צ"ב מא"ל לחת"ס עצמו דס"ל איפכא דלפני הוסת הוא דאורייתא ואחר הוסת אינו אלא דרבנן, וע"ש). 
אשה שקמה בבוקר ומצאה שהגיע וסתה בשעות השינה ואינה ידוע אם התחיל הוסת ביום או בלילה, ע"פ המבואר בסעיף זה אמרי' שוסתה ביום, ואפי' בלא"ה (גם אם ננקוט כהב"ח להחמיר בב' בעונות) כאן עדיף טפי ששעת מציאת הדם היה ודאי ביום (ולכן נראה דאפי' היה עונת וסתה בלילה אזלינן בתר היום אבל יל"ע באופן שיש לה וסת קבוע בלילה ושו"מ שהסתפק בזה החו"ש בס"ק יא'). אבל באופן שאי אפשר שהגיע כמות הדם אחר נץ החמה אה"נ אמרי' שהוסת התחילה בלילה. ולכאורה לפמש"כ הש"ך דבראתה בנץ החמה יש יותר ענין להחמיר כהאו"ז, א"כ אפי' מי שאינו מחמיר בדר"כ כאו"ז נראה דלכה"פ בכה"ג שאינה יודעת מתי התחילה וסתה כדאי להחמיר כהאו"ז.
אבדה חשבון וסתה - לדברי הרא"ש דבוסתות אמרי' ספיקא דרבנן לקולא, א"כ אשה שאינה יודעת מתי ראתה בפעם האחרונה ולכן אינה יודעת מתי הוא יום וסתה, לכאורה הול"ל דספק דרבנן לקולא ואינה חוששת כלל, וכן מבואר בח"ד (סק"ד ד"ה ומה) שבתוך דבריו שהשיג על הנוב"י (בביאור דין הרמ"א באשה שמשנית וסתה ב' או ג' ימים) כתב "ואפי' היה לה יום א' וסת קבוע בודאי בין אותן הימים, ולא היתה יודעת איזה יום, היתה מותרת בכל אותן הימים משום דוסתות דרבנן". ולנוב"י לכאורה אא"ל כן דהוי ספיקא דאורייתא. וע"ע בדרכי תשובה (קפט', סק"ב) שהביא ממהר"י אסהד שנקט דמותרת מטעם ביטול ברוב, ונ"מ בין הטעמים בספק על ב' ימים דל"ל ביטול ברוב, אבל גם לח"ד בכה"ג לכאורה בכה"ג יש לחשוש לעונה הב' וכדין ראיה סמוך לנץ החמה וכנ"ל, בפרט דלא אמרי' ספק דרבנן לקולא כשנעקר כל התק"ח (אבל י"ל דכאן אינו עקירת כל הדין אלא ציור מסוים ששכחה עונת ראייתה), ולמעשה תש"ח דיש המתירים כל לילה עם בדיקה קודם תשמיש.
ויש בנותן טעם להזכיר דברי החכמת אדם שכתב (קיב', מ') "הרוצה לקיים מצות פרישה כתקונו, יזהר לכתוב תמיד יום הוסת ואז יוכל לחשוב ימי וסתה כתקונו, כך קבלתי מרבותי וכך הייתי נוהג כל ימי ולא אנה לי כל און ברוך ה' המקדש עמו".
עונת הוסת תלויה בהילוך החמה - כתבו הסד"ט (סק"ו) וחוות דעת (סק"ה) דמבואר מכאן דלענין וסתות אזלינן בתר הנץ והשקיעה כקביעות תחילת היום וסופה ולא בתר עלוה"ש וצאת כשאר כל התורה כולה (אבל אינו ברור למה). ולפי"ז בראתה בין השמשות פשוט שצריכה לחוש רק לעונת הלילה ולא ליום (וע' בש"ך סקי"ג). ובספר דור המלקטים הביא בשם המנחת פרי והאור יצחק שאשה שנוסעת במטוס ויכולה לראות החמה הגם שלמטה עדיין לא זרחה אפ"ה נחשב כיום לענין וסתות. ויל"ע דלכאורה לדבריהם יוצא כו"כ נ"מ לדינא למשל אשה העומדת ע"ג בנין גבוה שרואה השמש לרבע שעה יותר ממי שנמצאת למטה חוששת לעונת היום וחבירתה לעונת הלילה וזו לא שמענו, ובפשטות כל השעות נקבעות כפי שהוא למטה על כדור הארץ, וע'. 

ומענין לענין באותה ענין יל"ע באשה הנוסעת ממדינה למדינה למשל מחו"ל לא"י ונמצא שעונת וסתה אינה אלא כחמש שעות האם היא צריכה להשלים כל השעות של הוסת, ודעת השבה"ל (ח"ד, צח', ג') והגרע"י (טהרת הבית ב' סעי' יט') שצריכה להשלים השעות, אבל לפי הלבושי עז (תמצית סק"י) א"צ להשלימם כיון שהוסת תלוי בחמה ולא בשעות (וכן נראה דעת החו"ש סק"ה אות יב'), וכן הוא מנהג העולם, אבל יצא גם חומרא לפי"ז באשה הנוסעת מא"י לארצה"ב שהיא צריכה לפרוש לכעשרים שעות כיון שהחמה זורחת במשך כל אותו זמן. 
סעיף ה' - אסורה ביום כשיעור הנמשך בו - בראתה מקודם הנץ עד שעה לאחר הנץ פסק המחבר כהראב"ד שעונת הוסת מתרחבת לכלול גם שיעור הראיה שלאחר הנץ והכל נחשב עונה א'. וע' בש"ך (סקט"ו) שכתב דפמש"ב לעיל דחיישינן לאו"ז אסורה כאן כל הלילה וכל היום שלפניו וביום שלאחריה כשיעור הנמשך בו, ולכאורה לפמש"כ הב"ח לבאר האו"ז דבראתה סמוך לסוף היום חיישינן שתטעה ותחשוב שהיתה בתחילת היום הבאה ולכן יש לפרוש אחר עונת הוסת עונה א', א"כ בנידו"ד יש לפרוש בלילה וביום שלאחריו (למשך כל העונה), וגם הש"ך (בנקוה"כ) הזכיר כעי"ז מהאגודה דיש לפרוש קודם העונה ואחר העונה קצת, וכאן לא חשש הש"ך לזה כלל. ולמעשה לא נהגו לפרוש כלל אחר עונת הוסת.
סעיף  ו' - ביאור שופעת ומזלפת - ע' בששה"ל (סק"א) שביאר דשופעת היינו שדמה שופע כל הזמן בלי הפסק ומזלפת היינו כשדמה יורד ברציפות אך רק טיפין טיפין, ויש מפסקת כוסת הרגיל אצלנו שהדם יוצא זמן מה ופוסק ואח"ז חוזר ויוצא עוד דם.

ההבדל בין סעי' ה' דאסורה כל משך זמן הוסת וסעי' ו' דאסורה רק בעונה הראשונה - הש"ך (סקט"ז) הביא ב' תירוצים לפרש מ"ש בסעיף ו' דרק חיישינן לעונת התחלת הוסת מסעיף ה' דקי"ל דאסורה כל משך זמן הוסת, שהב"ח פי' דלעיל הכל היתה ראיה מרובה אבל כאן הראיה שרואה בראשונה היא תחילת הוסת וכל מה שרואה אח"כ דמים יתירים הוא דאתוספו בה, והלבוש ופרישה פי' דלעיל דההמשך הוא דבר מועט סברא לומר דגם הוא מצטרף משא"כ כשהוא ב' או ג' ימים. וע' במחה"ש שהעיר דלכאורה שניהם לדבר א' נתכוונו וצ"ע לחלק ביניהם. 
אמנם, ע' בבדה"ש (סקל"ו) שביאר דלהב"ח רק בשופעת שלא בהמשך א' (אלא פסקה מעט וחזרה ושפעה והפסיקה) אזלינן בתר התחלת הוסת אבל אם שופעת או מזלפת בהמשך א' ב' או ג' ימים אה"נ אסורה כל משך זמן הוסת, משא"כ להלבוש ופרישה הכל תלוי במשך זמן הראיה ורק בראיה מועטת אסרינן כל משך זמן הראיה אבל בראיה מרובה אפילו בשופעת או מזלפת במשך כל הב' או ג' ימים אין סברא להחשיב הכל ראיה א' אלא השאר הוא תוספת דמים. וע"ש בבדה"ש שנקט דיש להקל כדיעה זו, וממילא לענין נשי דידן שרואות ופוסקות וחוזרת ורואות לכמה ימים אין צריך לפרוש אלא בעונה הראשונה. ודעת הגרי"ב (קונטרס זרע שמואל) להקל יותר שדין זה אינו נוהג אלא כשהיו נשים מרגישות שהכל היה ראיה א', אבל בזמנינו שאין הנשים מרגישות אין לנו דין זה וחשבינן אפילו המשכה מועטת לתוך עונה אחרת כראיה בפנ"ע ותמיד הולכין אחר התחלת הראיה. 

והנה, הפ"ת (סקי"ב) הביא החוות דעת דס"ל דרק בשופעת או מזלפת נאמר האי דינא דאזלינן בתר תחילת הוסת, אבל בפוסקת וחוזרת ורואה יש לחוש לכל עונה בפנ"ע. ולכאורה לפי"ד בזמנינו שמצוי שאשה רואה ופוסקת וחוזרת ורואה לכמה ימים תהיה אסורה כל אותן הוסתות וזו לא שמענו. אמנם כמה מפוסקי זמנינו נקטו דא"צ לחוש לזה רק ביודעת שפסקה וכגון שבדקה עצמה ומצאה טהורה, אבל בלא"ה לא מקרי הפסקה.
סעיף ז' - דין מעוברת לענין חשש וסתות - המחבר פסק דמעוברת משהוכר עוברה א"צ לפרש כלל בשעת וסתה, והנה בזמנינו אפשר לדעת אחר כמה ימים שהיא מעוברת ורובן ככולן של הנשים הן מסולקות דמים מיד משעת עיבורן ולכן יל"ע אם אפשר להקל מיד כשיודעת שהיא מעוברת שלא לחשוש לסותות. ובאמת כבר העיר רעק"א (סי' קכח') שנשנתנו הטבעים בזה, אבל החמיר למעשה. אמנם ע' באגר"מ (ח"ג, נב') שצידד להקל. ובששה"ל (סק"א) השיג דשיעור דג' חדשים אינו משום דקודם לכן אין יודעים זהיא מעוברת אלא שהוא שיעור קבוע ולכן אפי' בזמינינו שאפשר לדעת לפני ג' חדשים אם היא מעוברת אכתי אין לה דין מסולקת דמים ודלא כמוש"כ בקונטרס על הלכות נדה באמריקה, והגם שהסתלק דמה כבר מתחילת העיבור הלא כתב החת"ס דהגם שנתמעט דמיה מיד אפ"ה אינה מסולקת לגמרי ושכיח שתראה דם עד ג' חדשים (דהיינו תשעים יום מליל טבילה). אבל סו"ס צ"ב דלמעשה רובן ככולן של נשים בזה"ז מסולקות לגמרי מיד כשמתעברות.  
והאמת היא שנידון זה אינו כ"כ נוגע למעשה, כיון שבדר"כ אין האשה מבררת אם היא מעוברת אא"כ היא כבר עברה כל הוסתות ולא ראתה, ואז כבר אין לה מה לחשוש בחודש הבא כיון שלא ראתה כלל, ואינו נוגע אלא לאשה שיש לה וסת קבוע לימי החודש דצריכה לחשוש לאותו יום לג' חדשים או לאשה שעשתה בדיקת הריון קודם ימי וסתה ויודעת שהיא מעוברת, אמנם בכה"ג למעשה החמירו כמה מפוסקי זמינו (חוט שני, לבושי עז, בדה"ש וכן דעת הגרי"ב) ולכאורה כן מסתבר דיש כמה נשים הרואות לכה"פ בחודש הראשון ולא עוד אלא שמצוי שנשים מפילות בשלב מוקדם (ואילו לא עשתה בדיקת הריון לא היתה יודעת כלל שהפילה והיתה חושבת שהגיע וסתה). אבל א"צ לחוש לוסתות שהן לחומרא.
ומעוברת (אחר ג' חדשים) שראתה, ע' לקמן סי' קפט' סעיף לג' באיזה אופן היא צריכה לחשוש לוסת, ואם היא צריכה לחשוש לעונ"ב.
דין מינקת לענין חשש וסתות - גם לענין מניקות נשתנו הטבעים והרבה נשים רואות באופן סדיר אפי' כשהן מניקות, והגם שיש נשים שאינן רואות כלל אבל מצוי שאח"כ כשהתינוק מתחיל עם אוכל הן מתחילות לראות ותוך כמה חדשים כמעט חוזרות לוסתן הרגיל וצריכין לחשוש לוסתות. אמנם בגלל שיש נשים שאינן רואות או שרואות פחות (למשל כל חודשיים) לכן כתוב בששה"ל יש ליזהר ביותר בתקופה זו דאז ישנם רוב המקרים של רמ"ת כיון שהוסתות מגיעות שלא כסדרן ולא יודעים מתי לפרוש (ועצה טובה לקנח בבגד צבוע לפני תשמיש לוודא שאינה רואה).
ולהלכה, אחר שתראה פעם א' היא חוששת לוסת, אבל לענין קביעת וסת בימי מניקה אינו ברור מה דינה. דהגם שהמחבר (קפט', לג') כתב להדיא שאינה קובעת וסת בכד' חדשים לאחר שילדה (אפי' אם אינה מניקה), אבל כיון שכבר נשתנו הטבעים וכל אשה שאינה מניקה יש לה וסת רגיל, לכן יש מפוסקי זמנינו שנקטו שקובעת וסת (ע"ש באגר"מ). אמנם, אם ננקוט כדברי המחבר, יש לדון בכמה מקרים אם דין היולדת כמסולקת, למשל בהולידה ע"י ניתוח קיסרי (בששה"ל סק"ד נקט דעדיין אמרינן אבריה מתפרקין והחו"ש סקט"ו צידד להחמיר). ובקבלה אפידורל (epidural) גם החו"ש הקיל דסו"ס נתפרקו אבריה הגם שלא הרגישה הכאב.  
ויש לציין למה שמובא בשם הגרי"ב (שם) דכל זמן שעדיין לא טבלה לאחר הלידה אמרי' שכל דם שתראה הוא מחמת הלידה אפילו אם הפסיקה בטהרה כמה ימים וא"צ לחוש לדין וסתות מראיות אלו. ויש להוסיף דה"ה בראתה כמה ימים אחר הטבילה תש"ח לענין אם יש לחשוש לוסתות מראיה זו דמסתבר שאינו אלא שאריות של דם הלידה. 
סעיף ח' - סילוק דמים ע"י פחד - מבואר במשנה (לט.) שאשה הנמצאת במחבוא, מחמת הפחד דינה כמסולקת דמים, אבל מצד שני איתא בסוף מסכתין (עא.) "בעיתותא (הבהלות פתאום) מרפיא" דהיינו בהלה גורמת ראיית דם וכדמצינן באסתר "ותתחלחל המלכה" שפירש רב דפירסה נדה. ובאמת מה"ט כתב המאירי דבמחבוא צריכה בדיקה לכתחילה (כהרמ"א) דאין כל הדעות שולטים להבין בין פחד לבהלה. וזהו דלא כמג"א המובא ברעק"א כאן שהקשה לענין לאחוז באמה כשמשתין דמותר במקום שיש פחד אמרי' דאין אנן בקיאין בגדר הפחד, ומצד שני ביו"ד סי' קפד' דקי"ל דחרדה מסלקת את הדמים לא אמרי' דאין אנן בקיאין בהאי ביעתותא ודוחק לחלק בין פחד לביעתותא. וע' בבדה"ש (סקמ"ח) שהביא מש"כ המי נדה דרק בפחד של מחבוא יודעים שמסלקת הדמים אבל שאר פחדים אין להקל שאין אנו יודעים מה נקרא פחד לענין הא מילתא. ואשה שאירע לה פחד פתאום כגון מעצירת מכונית באופן פתאומי החו"ש (סקט"ז) הקיל דאינה חוששת שמא ראתה אבל הלבושי עז כתב שראוי שתבדוק עצמה אבל הוסיף דאולי יש לסמוך ע"ז על הבגד הסמוך לגופה, וכן נראה להקל.
ויל"ע מה קורה כשמסתלקת הפחד אחר עונת הוסת האם היא צריכה לחשוש שמא תגיע וסתה.
לקיחת כדורים למניעת הוסת - דנו הפוסקים לענין כדורים המונעים ראיית הוסת אם יש לדונם כדין חרדה המסלקת הדמים ולכן אינה צריכה לחוש לוסתה, ואפי' להרמ"א שהחמיר לכתחילה במחבוא י"ל דכאן עדיף טפי דבזה אין לחשוש למש"כ הט"ז דשמא יסתלק הפחד באמצע. ומקור הראשון שדיבר בעני"ז הוא הרדב"ז (שו"ת ח"ח, סי' קלו') שנשאל לענין אשה השותה משקה לעכב וסתה י' או כ' יום אם יש לה דין פרישה הסמוך לוסת, וכתב דתחילה תחשוש להוסת אבל אם כבר לקחה ג"פ והועיל לעבור הוסת בלי לראות דם תו א"צ לחוש. וכתב הלבושי עז (עמ' נז') מהגריש"א "דכן נקטינן לדינא ואפילו האידנא שנטילת הכדורים הוא בדוק ומנוסה שמעכב מ"מ חיישינן לרדב"ז ועד שלא הוחזקה ג' פעמים אסורה ביום הוסת". ודעת הגרי"ב דכן הוא לענין וסת קבוע (אבל א"צ לחשוש לוסתות שהן רק לחומרא אבל לענין וסת שאינה קבוע גם בהוחזקה פעם א' שהכדורים מועילים סגי דא"צ לחוש לוסתה. 

אמנם ע' בששה"ל (סק"ב) דבזמנינו שהכדורים הוחזקו בנשים לרוב אפשר להקל (אחר בדיקה) אך לכתחילה אפשר דצריכה בדיקה עד שתתחזק, ותש"ח. וכתב דשכיח בכלות דאירע שחל ליל החופה בעונת הוסת וכשהיא לוקחת כדורים יש צירוף להתיר. וגם הלבושי עז התיר בכלה בצירוף מש"כ הכנסת יחזקאל דמותר לשמש ביום הוסת כשהוא ליל טבילה, וכן דעת הגריש"א. 

ויש עוד ב' נידונים בענין כדורים אם אשה קובעת וסת על ידם וכן לאחר שפסקה מלקחתם האם צריכים לפרוש אחר יומיים שלוש שמא תגיע וסתה ובעזהי"ת נראה הלכות אלו בסימן קפט'.  
