חבורה כ' - או"ח סי' עו', עז', עט'
כתוב בתורה "ושבת וכסית צאתך כי ה' אלוקיך מתהלך בקרב מחנך" ודרשו חז"ל דאסור לומר או להרהר בדברים שבקדושה כשצואה נמצא תוך המחנה של האדם, והיינו בתוך ד' אמות לכל רוח. ודין זה נאמר לענין צואה ממש או כנגד העמוד במ"ר, אבל אם הצואה מכוסה (אפילו בעששית שעדיין אפשר לראותו, אבל תוך המים הגם שלענין ערוה אינו נחשב מגולה אבל לענין צואה אינו נחשב מכוסה) מותר לקרות כנגדו אם אינו מגיע לו ריח רע ממנו, דהכתוב תלוהו בכיסוי, והוא מכוסה. ובגמ' פליגי רב הונא ורב חסדא אם גם מר"ר הבאה מן הצואה חייב להרחיק ד"א כדין צואה ממש או רק צריך להרחיק מהצואה עצמה ולא מהריח רע שמגיע מחמתה.  
וכן נחלקו הראשונים אם המשך הפסוק דלא יראה בך אזל נמי אצואה, ולהרשב"א איירי בצואה נמי וממילא כשרואה צואה כנגדו אפילו רחוק כמלא עיניו אסור לקרות כנגדו מה"ת (אבל בכה"ג הרהור מותר דלא גרע מערוה הנלמד מהאי קרא ומותר בהרהור וכמוש"כ המשנ"ב) משא"כ להרא"ש לא יראה בך איירי רק בערוה וצואה לפניו כמלא עיניו אסור מדרבנן או מה"ת משום דע"י הראיה נחשב כאילו הצואה תוך מחנהו, אבל כשנמצא ברשות אחרת אפילו יכול לראותו מותר דאא"ל דהוא תוך מחנהו משא"כ להרשב"א הנ"ל עדיין אסור כ"ז שרואהו דיש עוד דין חוץ מ'בקרב מחנך', דהיינו 'שלא יראה בך' וזהו אפילו כשנמצא ברשות אחרת. (השו"ע הביא ב' הדעות וגם המשנ"ב לא הכריע אבל כ' בביה"ל דמשמעות לשונו שהוא נוטה להרשב"א)

אבל ההיתר כשהצואה ברשות אחרת אינו אלא כשאינו מריח ר"ר, אבל אם עדיין מריח כ' הרמב"ם דלא מהני הפסקת רשות לענין הריח, אבל החכמי צרפת כתבו דכשם שמועיל המחיצה לענין הצואה מועיל לענין הר"ר. וצ"ב דלכאורה לא גרע האי ריח מר"ר שאין לו עיקר דאמר רב ששת דאסור לקרות ק"ש, וביאר המחה"ש דהפחה דומה לר"ר שיש לו עיקר וכיון שהעיקר הייתה ברשותו גרע טפי מצואה שמעולם לא הייתה ברשותו. אבל נמצא דלאו כל ר"ר אוסר בדברים שבקדושה אפילו כשבא מצואה ממש צואה.

וכן מבואר דלאו כל צואה אוסר בק"ש וכדאיתא בירושלמי ונפסק בטוש"ע דצואת בהמה מותר לקרות כנגדו חוץ מצואת חמור הרכה כשבא מן הדרך. וא"כ צריך לברר הגדר דהדין צואה ועי"ז אי"ה יבורר כמה הלכות הנוגעות למעשה.

והנה ע' בהמשנ"ב (עט' סק") שהביא מהמנחת שמואל דאין כל ר"ר אסור אלא דוקא נקרא צואה מה שנסרח מחמת עיפוש, ולכאורה מה"ט התיר הנזירות שמשון (מובא ברעק"א) לקרות כנגד קיאה,שאע"ג שודאי מאוס הוא וכמו שהוסיף המשנ"ב אבל אינו בגדר צואה שאסרה הכתוב, וממילא אין לאסור לקרות כשיש ר"ר מחנות של דגים, ריח הפה, זיעת רגלים וכדומה. אבל ע' בהערוה"ש (עו' אות כא') דכשם שאסור לקרות כנגד מ"ר מדרבנן כמו"כ אסור לקרות כנגד כל דבר המאוס כמו הקאות שמקיא או הרבה מליחות האף וכיחו וניעו והכון לקראת אלוקיך ישראל, ואולי לפי"ז יש לאסור החנות דגים 

אמנם בכלל יל"ע מהו המקור להאיסור לרות ק"ש כשיש ר"ר דלא כתיב בקרא אלא וכסית צאתך ולא נזכר ריח בכלל (ודומה לאיסור הרהור בערוה שלא נזכר). וע' בלבוש שכ' דר"ר שיש לו עיקר אסור מה"ת משום דאין כל החנייתו קדוש [מחמת הריח] ואפ"ל דכוונתו דהר"ר הוא כהמשך מהצואה וכאילו הצואה נמצא במחנהו. ולפי"ז מובן אמאי תותרן אסור לקרות אע"פ שאינו מריח, דלכאורה אינו דומה לסומא, דהתם הצואה נמצא במחנהו אפילו אם אינו רואהו, סו"ס הוא בקרב מחניך אבל הכא ל"כ בקרא שאסור לקרות כשיש ר"ר וא"כ מה"ת לאסור תותרן בק"ש, אבל כנ"ל א"ש דאין האיסר מחמת הריח אלא שע"י נחשב כאילו הצואה עצמה נמצא במחנהו וצואה תוך ד"א אוסרו אפילו כשאינו מריחה. 

ולפי"ז כל ר"ר הבאה מדבר שנסרח, אפשר לכנותו צואה, ואוסרתו כאילו הדבר הנסרח נמצא תוך ד' אמותיו וחייב להרחיק ד"א ממקום שכלה הריח (וכדקי"ל כרב חסדא). אבל כ"ז אינו אלא בר"ר שיש לו עיקר אבל בר"ר שאין לו עיקר אא"ל דהוי כאילו הדבר הנסרח נמצא במחנהו דליכא מציאות של הדבר הנסרח, וממילא אא"ל דאסור בק"ש מדאורייתא, ואינו אסור אלא מדרבנן, והם אמרו והם אמרו דמותר בד"ת משום ביטול בית מדרש. ונמצא דאיסור זו לקרות כשיש ר"ר הוא מעין הדאורייתא דר"ר שיש לו עיקר, אבל חלוק דהתם אסור משום דהר"ר דינו כצואה, משא"כ הכא הר"ר בעצמה אוסרת.

ונחלקו הראשונים בצואה מכוסה דלהרשב"א נחשב ר"ר שאין לו עיקר וא"ש כנ"ל דס"ל דא"א לאסור הריח מחמת העיקר משום שהעיקר מכוסה ולא אסרה תורה צואה כזו, ורק אפשר לאסרו בק"ש מדרבנן, וכן אפשר להסביר החכמי צרפת דס"ל דצואה ברשות אחרת מועיל המחיצה לענין הר"ר ג"כ דכיון שאינו תוך מחנהו ממילא א"א לאסור משום צואה ממש, ואפילו משום הפחה א"א לאסור דהתם גרע טפי דהוי מעין יש לו עיקר והעיקר הייתה תוך מחנהו ומשו"ה אסרוה, משא"כ הכא מעולם לא הייתה במחנהו (וכמוש"ב המחה"ש). ולהלכה אם נחשב צואה מכוסה כר"ר שאין לו עיקר דלא יצטרך להרחיק אלא עד מקום שכלה הריח, כ' הביה"ל    אבל כיון שהוא מח' אפ"ל דאם אינו מריח כלום אינו חייב לבדוק טיטול קודם שמתחיל לברך או להתפלל משום דהוי ס"ס - ספק אם יש שם צואה ואפילו יש שם צואה ספק אם קי"ל כהרשב"א דצואה מכוסה דינו כר"ר שאין לו עיקר דא"צ להרחיק כשאינו מריח כלום, וכ"כ   

ואפ"ל דמה"ט נחלקו האחרונים אם נכלל בהדרבנן הזה גם שאר דברים שיש להם ר"ר אבל שלא מחמת עיפוש. ואפילו אם גזרו, יש קולא גדולה בכל ר"ר שאין לו עיקר, דכנ"ל אין הריח כמו העיקר וממילא א"צ להרחיק ד"א ממקום שכלה הריח ודי להרחיק עד שכלה הריח. וא"כ תותרן שאינו מריח מותר לקרות שכשיש ר"ר שאין לו עיקר וכמוש"כ המשנ"ב מהמג"א בהעבירו צואה בבית ונשאר הריח דמי שאינו מריח מותר לקרות. וממילא ה"ה אם סוגר נחיריו א מפיץ בישום וכדומה כיון שהריח הוא האוסר א"כ כ"ז שאינו מריח הר"ר אינו אסור.        
