חבורה כ' - נדה דף טו. - טז. (בענין וסתות דאורייתא או דרבנן)

קתני במתני' "כל הנשים בחזקת טהרה לבעליהן הבאין מן הדרך נשיהן להן בחזקת טהרה" ויל"ע אמאי סמכינן על החזקת טהרה הלא אפשר לברורי, דנקרא לנערה ונשאלה את פיה אם טהורה היא או טמאה היא (וכמו שהקשה המשנה אחרונה). ועו"ק דע' בגמ' דאיתא "אמר רב הונא ל"ש אלא שלא הגיע שעת וסתה אבל הגיע שעת וסתה אסורה קסבר וסתות דאורייתא" ופרש"י (ד"ה דאורייתא) "הלכה למשה מסיני דמחזקינן לה בטומאת ספק" ולכאורה דברי רש"י סתומין לגמרי, דהנה את"ל דיש חזקה שתראה בשעת וסתה א"כ אמאי אין טומאתה טומאת ודאי, ועוד אם יש חזקה אמאי צריך להלמ"מ דהלא חזקות דאורייתא הן כדילפינן לה מקרא בריש מס' חולין (י:) וכן קי"ל דסוקלין ושורפין על החזקות. ועו"ק דאפילו את"ל דאינו חזקה גמורה מאיזה טעם, אבל עדיין צ"ב מי הכריחו לפרש דהוא הלמ"מ ולא פירש כפשוטו דילפינן ליה מקרא דוהזרתם את בני ישראל מטומאתם דילפינן מינה לקמן (סג:) "אזהרה לבנ"י שיפרשו מנשותיהן סמוך לוסתן" וביותר קשה דרש"י בעצמו במס' הוריות (ח: ד"ה פרוש) פי' מאי דאמרינן דבנדה איכא מצות עשה דהכוונה הוא למ"ע דפרישה בעונה הסמוכה לוסת דילפינן לה מקרא דוזהרתם. ועו"ק בהמשך הגמ' על מה דאוקמא רבב"ח למתני' דיש להן חזק"ט אפילו כבר הגיע שעת וסתה, דצ"ב כמו שהקשו הראשונים דהלא לקמן (טז.) איתא דאפילו למ"ד וסתות דרבנן אם עבר שעת וסתה חייבת בבדיקה, ואמאי מותרת בלי בדיקה כמוש"כ הרמב"ם בפיהמ"ש דא"צ אפי' לשואלה. 
ולכאורה בביאור כל הנ"ל יש להקדים מה דלכאורה צ"ב בעיקר המח' דוסתות דאורייתא או דרבנן. דהנה צ"ב למ"ד וסתות דרבנן מ"ש חזקה זו דראיית וסת מכל שאר חזקות דאורייתא, ולמשל אשה שראתה עשר שנים רצופין כל חודש ביום מסוים, אמאי אין חייבין לחשוש מדאורייתא שתראה גם בחודש הבא באותו יום, ומ"ש משור שנגח מאה פעמים או אפי' רק ג' פעמים רצופין דמדאורייתא אמרי' שודאי יגח בפעם הבאה ג"כ וכדו'. 
וע' בנודע ביהודה (יו"ד סי' נה' ד"ה והנלע"ד) שהקשה כנ"ל דאיך אפ"ל דוסתות דרבנן הלא קמה כנגדם כחומה אזהרה דוהזרתם וכו' דילפינן מינה אזהרה לבנ"י שיפרשו עונה סמוך לוסתן והרי עיקר הוסת דרבנן ואיך הזהירה התורה עליו. וממילא פי' דגם המ"ד דוסתות דרבנן ס"ל דיש חזקה דאורח בזמנו בא אלא דנגד חזקה זו יש חזקת האשה שבחזקת טהרה עומדת ולכך מה"ת אוקמינן חזקה להדי חזקה ואמרי' שהיא טהורה. אבל כשם שלענין חזקת חיים אמרי' דלשמא מת לא חיישינן אבל לשמא ימות חיישינן, והביאור הוא דהגם שיש לו חזקת חיים אבל כיון שודאי ימות פעם א' לכן בכל שעה אשפר לחשוש שברגע זה ימות אבל כאשר כבר עברה השעה שוב לא חיישינן שמא כבר מת, כמו"כ בוסתות הגם שיש לאשה חזקת טהרה אבל אין לה חזקה שלא תראה דהלא בודאי פעם אחת עתידה לראות שהרי לא תהיה טהורה לעולם ולכן איכא למיחש בעתיד שמא תראה, ולכן לפני הוסת לענין איסור תשמיש לכו"ע אסור מה"ת דאיכא חזקה שאורח בזמנו יבוא וכדכתיב והזרתם וכו', אבל בכבר עברה וסתה למימר דוסתות דאורייתא ובודאי ראתה בשעת וסתה לעני"ז אמרי' דלשמא ראתה לא חיישינן כיון דאיכא חזקת טהרה הסותרת לזה. וביאורו הוא מהפיכה בהסוגיא דלפי"ז נמצא דכל המח' דוסתות דאורייתא או דרבנן אינו אלא לענין אחר שעברה שעת הוסת ולא בדקה אם היא טהורה או טמאה, אבל לענין קודם הוסת לחשוש שיגיע הוסת לכו"ע חיישינן מדאורייתא. (והגם דהנוב"י הוא בעל המימרא דרמ"ת דינו כוסת, וברמ"ת תמיד מקילין מטעם וסתות דרבנן וכנ"ל אפי' למ"ד דרבנן אבל לענין שתראה בשעת תשמיש לכו"ע יש לחשוש מה"ת, לכאורה צ"ל משום דאפי' אחר ג"פ אינו אלא כוסת שא"ק דמדאו' א"צ לחשוש לזה, וע').
וע' בחוו"ד (קפד', סק"י) שביאר בע"א דמ"ד וסתות דרבנן ס"ל דמן התורה טהורה היא מדלא ארגשה בשעת וסתה, ועד"ז דָרך הערוה"ש וכן צידד החזו"א (סי' פ') בתחילת דבריו. ולפי"ז בע"כ צ"ל דמ"ד וסתות דאורייתא ס"ל דמה"ת אמרי' דארגשה ולאו אדעתא, ולכאורה א"כ אי יהבה דעתה ע"ז בשעת וסתה ולא הרגישה אמרי' דטהורה מה"ת, וכ"כ החזו"א (שם, ב') "דודאי טהורה מה"ת דהא אין האשה טמאה עד שתרגיש" ע"ש. אבל יש להוסיף דלפי"ז בע"כ צ"ל על דרך הנוב"י הנ"ל דלחשוש לפני הוסת שהאורח יבוא בזמנו לכו"ע חיישינן לזה מדאורייתא וכ"כ הערוה"ש להדיא (קפד', ה') אבל הוסיף "דאפשר דמה"ת א"צ לחוש עונה שלימה קודם הוסת אבל על שעת הוסת ודאי נראה דהוי מה"ת".  
ובאמת כ"כ הבינת אדם (א') דהגם שלא ראה ד"ז בשום ספר אבל נ"ל אליבא דאמת דכל המח' בוסתות אינו על שעת הוסת עצמה דהגם שיש לכל אשה חזקת טהרה ומדאורייתא א"צ לחשוש שהאורח בא בזמנו אבל איך אפ"ל על שעת הוסת עצמה שרגילה לראות בשעה זו כבר כו"כ פעמים דיש לה חזקת טהרה, וע"כ דלכו"ע בשעת הוסת עצמה אסורה מדאורייתא לשמש.

והנה בהא דחלקו האחרונים דאפי' למ"ד וסתות דרבנן יש חלקים של הוסת שחוששין להם מדאורייתא, כבר קדמם בזה כמה ראשונים, דע' במאירי (טז.) שכתב דלענין הלכה נחלקו הראשונים וקי"ל דוסתות דרבנן, אבל מקצת רבנים פסקו דוסתות מדאורייתא ומקרא דוהזרתם, "ויש מכריעין לפסוק כשניהם לומר שוסתות דאורייתא לאסור תשמיש ומפני שהתשמיש מעורר את הדם, אבל לענין אם לא בדקה בשעת הוסת ובדקה עצמה אח"כ ומצאה טהור אין אומרין וסתות דאורייתא לטמאה עכ"פ, אלא דרבנן ושמא לא בזמנו בא וטהורה". וכן ע' ברא"ה בבדק הבית (ד.) שכתב "אפילו למ"ד וסתות דרבנן אפי' בריא לה שלא ראתה אסור לה לשמש משהגיע וסתה כל אותה עונה, כיצד אם רגילה לראות בסוף היום או בסוף הלילה אסור לו מאותה עת עד חשכה או מאותה זמן עד זריחת השמש, ואיסור זה מה"ת מדכתיב והזרתם את בנ"י מטומאתם לפי שדרכו של דם לבא בהרגל התשמיש" (וע"ש במשמרת הבית במה שהאריך לחלוק עליו). וע"ע בריטב"א בשבועות (יח. ד"ה לעולם) שכתב "והוי יודע דסמוך לוסתה האמור כאן אינו סמוך לוסתה האומר לקמן שהוא עונה או יום או לילה ומדרבנן בעלמא דהא קי"ל וסתות דרבנן, אלא ר"ל לאחר שהגיע וסתה או קודם מעט בסמוך ממש".
ולפי"ז אפ"ל ברש"י (וכ"פ כמה אחרונים) דמש"כ דהלמ"מ דמחזקינן לה בטומאת ספק כוונתו ע"ד הנוב"י הנ"ל, דלא היה יכול לפרש דטעמא דמ"ד וסתות דאורייתא משום דכתיב והזרתם דהלא גם מ"ד וסתות דרבנן מודה לזה, וכל המחלוקת אינו אלא לענין אם כבר עבר שעת הוסת ולא בדקה אם טמאה או לא וכמוש"פ רש"י להדיא לקמן (טז.) בביאור שאלת הגמ' אי וסתות דאורייתא או דרבנן, ולכן פרש"י דיש הלמ"מ דמחזקינן לה בחזקת טמאה הגם דיש לה חזקת טהרה המנגדת להחזקה דאורח בזמנה בא, וחיישינן לשמא ראתה. ועד"ז יש לפרש ג"כ בדעת הרא"ש שפי' כרש"י הנ"ל דהוא הלמ"מ, ולא עוד אלא דבזה אפ"ל מה שהקשו הראשונים על שיטת הרא"ש שפסק בסוגיין כמ"ד וסתות דרבנן וביבמות (פ"ו, ח') כתב דסמוך לוסתה חייב לפרוש מדאורייתא, ולפי הנ"ל א"ש טפי. (אבל עדיין צ"ב דכ' התוה"ר בהוריות (ח:) דקרא דוהזרתם אינו אלא אסמכתא בעלמא דקי"ל וסתות דרבנן, וע"ע ברא"ש בסוגיין שהק' דאם מוהזרתם אמרי' דיש לחשוש שתראה א"כ בעבר וסתה כ"ש דיש לחשוש שראתה, וצ"ב. ואולי י"ל ע"פ הריטב"א הנ"ל).
אבל עדיין יש להעיר דאינו מוכח ברש"י כהחידוש של הנוב"י דהחשש הכא הוא ע"ד שמא ימות, דהלא הרא"ה והמאירי הנ"ל פירשו דהאיסור דאורייתא הוא מחמת שהתשמיש מעורר הדם ולא משום דל"ל חזקת טהרה לענין שמא תראה, וראיתי בביאורים בחי' ריטב"א (מהדורת קוק סי' טז') שהעיר דכן משמע קצת ברש"י עצמו שפי' בהוריות (שם) "פרוש מן הנדה כלומר בסמוך לוסתה כדי שלא תהא רואה בשעת תשמיש". 

ובאמת בלא"ה ע' באחרונים שהעירו על עיקר דברי הנוב"י מכמה טמעים (וכן העירו כמה מבני החבורה): א. דלפי שיטתו דיש חזקת אורח בזמנו בא נגד חזקת טהרה א"כ נשארה בספק וקי"ל ספק דאורייתא לחומרא. ב. ע' בספר צעלות הבית (בסו"ס בית מאיר לאהע"ז, סי' יג') שהעיר דחזקת טהרה וחזקת אורח בזמנו בא א"א לשניהם לשמש כאחד דמיד בהגיע זמן הוסת חזקה קמא אזלה ובאתה האידך כי חזקת טהרה לא שמשה אלא עד הוסת ובאותה יום עלולה להשתנות (וכנר' דזהו מש"כ הבינת אדם דבשעת וסתה לכו"ע אסורה מדאורייתא כיון דעל שעה זו ודאי ל"ל חזקת טהרה). ג. ע' בפרדס רימונים (פתיחה כוללת אות ז' וע"ש שהאריך) שהק' דלפי דבריו דחיישינן שמא תראה א"כ איך מותר לשמש עם אשה שאין לה וסת ניחוש שמא תראה בשעת תשמיש כיון שעל להבא ליכא חזקה וא"כ כשם שאסורה לשמש ביום הוסת מדאורייתא שמא תראה כך אסורה לשמש באין לה וסת מספק דאורייתא. [וע' מש"כ הנוב"י לפרש בסי' נו'].

ולכא' טפי עדיף לפרש דברי רש"י ע"פ מש"כ החוו"ד הנ"ל דמאן דס"ל דוסתות דאו' משום דלא הרגישה, וא"כ סברא זו אינו אלא אחר שכבר עבר וסתה אבל קודם וסתה חייבת בפרישה מדאורייתא שמא תרגיש ותראה בשעת וסתה, וכ"פ הערוה"ש בדעת רש"י והרא"ש. ולפי"ז צ"ל דביאור ההלמ"מ הוא דחיישינן שמא ארגשה ולאו אדעתה, והגם דבדר"כ לא חיישינן לזה וכמו שראינו בסוגיא דכתמים דפרש"י דהרואה כתם אסורה מדרבנן שמא ארגשה ולאו אדעתא אבל מדאורייתא לא חיישינן לזה כלל, אבל בוסתות יש הלמ"מ דבשעת הוסת מסתבר שהרגישה ולאו אדעתה וממילא מחזקינן לה בטומאת ספק.
אבל לפי"ז יל"ע בביאור הגמ' בדף טו. דקתני במתני' כל הנשים בחזקת טהרה לבעליהן הבאין מן הדרך נשיהן להן בחזקת טהרה. וצ"ב מאי קאמר האשה, דאם אמרה טמאה בודאי א"א להחזיקה בחזקת טהרה, ולכאורה צ"ל דאיירי אפילו בישנה וכדאיתא לעיל (יב.) דחמרין ופועלים וכו' נשיהם להם בחזק"ט ובאין ושוהין עמהם בין ישנות בין ערות ובאמת כ"פ הרמב"ם (איסו"ב ד', ט'), אבל א"כ צ"ב דבגמ' איתא דאליבא דרבב"ח אפילו בא מן הדרך אחר שהגיע שעת וסתה הרי היא בחזקת טהרה כיון דוסתות דרבנן, וצ"ב דאם וסתות דרבנן רק משום שלא הרגישה בשעת וסתה, א"כ בישנה איך אפשר להחזיקה כטהורה דאולי הרגישה בשעת וסתה. 
ולכאורה צ"ל כמוש"כ התוס' דאיירי כששהתה אחר וסתה שבעה ימים שיכולה לטבול וממילא יש ס"ס, ספק הרגישה ואפילו הרגישה וראתה דם אולי טבלה, וע' במשנה אחרונה (נדה פ"ב, ד') שפי' דמה"ט ליכא חיוב בירור דכיון דאיכא ס"ס ממילא ליכא חיוב בירור. אבל ברש"י אא"ל כן, דפי' דלמ"ד וסתות דרבנן היכא דלא ידעינן אי בדקה אי לא בדקה לא מספקינן לה בטומאה ומשמע דמותרת מיד לאחר וסתה ולא הוצרך לאוקמא בשהתה ז' ימים אחר וסתה. 
ואפ"ל ע"פ מש"כ הרמב"ן לתרץ הקושיא האחרונה ששאלנו בתחילת דברינו דאמאי ליכא חיוב בדיקה בעבר וסתה כדאיתא לקמן (טז.) וכ' דבמילי דרבנן סמכינן על הא דבבא מן הדרך איכא תביעה ואם הייתה טמאה הייתה אומרת. אבל לכא' גם זה אינו פשוט כ"כ דהלא אם הרגישה וראתה יש איסור דאורייתא וא"כ על הצד שהרגישה איך אפשר לסמוך על התביעה. ואולי י"ל כהתי' השני ברמב"ן שכתב "א"נ כיון דלא ידעינן תולין שמא בדקה ומצאה טהור או שלא ראתה והייתה טהורה" ומשמע דהיינו מטעם ס"ס וא"כ אפ"ל כמוש"כ המשנה אחרונה הנ"ל דבס"ס ליכא חיוב בירור. אבל עדיין צ"ב דפשטות משמעות רש"י היא דמותרת אפי' בלא ס"ס. ולכאורה צ"ל כמוש"כ החשק שלמה דהא דאמרי' דנשיהם להם בחזק"ט היינו דא"צ בדקיה אבל שאלה מיהו צריך, והיינו דלא כהרמב"ם בפיהמ"ש דמותרת בלא שאלה כלל וכמוש"כ בהל' איסו"ב (שם) דמותרת אפי' בישנה ולא חילק בין לא עבר שעת וסתה לעבר שעת וסתה, אלא דרש"י כל הנידון בסוגיין הוא לענין בדיקה וכמוש"פ במתני' דהחי' דהחזק"ט היינו דהגם דלענין טהרות בעי בדיקה לפני תשמיש אבל לענין בעלה כל כמה ששאלה לדעת אם טהורה היא תו א"צ בדיקה כלל. והא דפרש"י בע"ב (ד"ה מחשב) דבעברה ז' ימים מיום וסתה אמרי' טבלה וא"צ לשואלה, היינו משום דכיון דאיכא ס"ס לא רק שא"צ בדיקה אלא אפילו שאלה א"צ וכמוש"כ המשנ"א דבס"ס ליכא חיוב בירור.
אבל יש להדגיש דיש כמה ראשונים שפי' דלמ"ד וסתות דרבנן היינו דאפילו לחשוש שהוסת יגיע אינו אלא דרבנן, דהלא כתבו הר"ן (בשבועות) והראב"ד דקרא דוזהרתם אינו אלא אסכמתא בעלמא, וכן מוכח מהמאירי שכתב דיש מכריעין לאסור תשמיש לפני הוסת מדאורייתא אבל פי' הראשון נר' עיקר - דגם תשמיש אינו אסורה מה"ת. וע"ע ברשב"א דס"ל דאפי' ראתה דם בשעת הוסת עצמה אם יש לה מכה תלינן בה כיון דוסתות אינן אלא דרבנן ומדאורייתא יש לה חזקת טהורה (דלא כתוס' טז. שפי' דתלינן במכה דוקא במגשת שבא דם זה מן המכה). לפי"ז צ"ב כנ"ל מ"ש חזקה זו מכל חזקה שהוא דין דאורייתא, וצ"ל כמוש"כ החזו"א (פ', ז') "דכיון שהימים חלוקין במאכל ובמשתה ובשינוי האויר אשר כל אלה עלולין לשנות את זמני הראיה לכן אין להוציאה מחזקתה" (ועד"ז כ' החת"ס יו"ד סי' קעה' בדעת הר"ן), וא"כ מן התורה א"צ לחשוש להוסת כלל, לא לפרוש בשעת הוסת וסמוך לה ולא לטמאה בעבר הוסת ולא בדקה. 
