חבורה כד' - יו"ד סימן קפד' סעיף ב' - ח'
סעיף ב' - עונת האו"ז - לכאורה מתוך הסוגיא והראשונים יוצא דאין לחשוש לעונת האו"ז כלל, דבפשטות הוא כנגד גמ' מפורשת וכמו שתמה הט"ז, וכן כל גדולי הראשונים לא הזכירו הלא הם הרי"ף הרמב"ם הרא"ש הרשב"א הראב"ד הטור רבינו ירוחם הסמ"ג והסמ"ק וכמוש"כ התוה"ש [ו], ובאמת כן נקטו להלכה הט"ז התוה"ש החוו"ד הסד"ט רעק"א והערוה"ש. אבל הב"ח צידד דיש להחמיר כהאו"ז או משום דמההו"א של הגמ' מוכח דיש ענין לחשוש לעוד עונה, או משום דאם תראה סמוך לנה"ח אפשר שתטעה לחשוב שראתה אחר הנץ כשבאמת ראתה לפני הנץ וכד' ומה"ט יש לאסור ב' העונות. אבל ג"ז צ"ב מה"ת לחשוש לההו"א של הגמ', ועוד צריך להבין דאם חוששין לטעות אז גם יש לחשוש שמא תראה סמוך לשקיה"ח ותטעה לחשוב שראתה קודם שקיעה כשבאמת ראתה אח"כ וא"כ יש לאסור גם העונה שלאחר עונת הוסת, ומצאתי שכן העיר הפרד"ר. וע' בהש"ך שג"כ המליץ בעד האו"ז וביאר דהאו"ז איירי בנשים שאין להן שעה קבוע לראות דאז דינן כאשה שוסתה כל היום דודאי צריכה לפרוש כל הלילה שלפניו, וא"כ בנשי דידן שרובן ככולן אין להן וסת קבוע לשעות, יש להן לפרוש עוד עונה מעיקר דדינא. אבל רעק"א העיר דערבך ערבא צריך ויתכן דגם אשה שוסתה כל היום אינה חייבת לפרוש עוד עונה הגם שיֵצֵא למעשה שבכה"ג אין פרישה סמוך לוסת. 
אבל כ"ז הוא מתוך הסוגיא, אבל לפי המציאות של ימינו שנשים לא רק שאינן רואות בשעה קבוע אלא אפי' עונה קבועה אין להן (עד כ"כ שפסק האגר"מ (ח"ג, מח') "שצריכה לפרוש מבעלה כל היום אם היא רגילה לראות בין ביום ובין בלילה וכדמצוי ביותר אצל השנים שלנו דעונה דידה כעונה אריכתא דמי דהיינו כל מעת לעת" וע"ש שכ' דראוי ג"כ להחמיר עונת האו"ז אם לא במקום הצורך) א"כ מסברא יש מקום גדול לחשוש להאו"ז (ולמעשה, לדעת הגרי"ב 46 אין חומרת ר' משה מקובל בינינו). וע"ע בששה"ל (כא') דכעת שנדפס האו"ז מבואר שלא כתב נגד הגמ' רק הוא ענין של חומרא נוספת וכתב "ומורי האבי עזרי א"ל שרגילים לפרוש סמוך לוסתה כ"ד שעות", והגם דבפשטות הוא דלא כהש"ך שכ' דכן הוא מעיקר דדינא באשה שאין לה וסת לשעות, אבל יתכן דהטעם שהחמירו ע"ע היה משום שנחלשו הגופים ומשתנות הראיות וכמוש"כ הש"ך מהאגודה "ועתה שאין לה וסתות גמורות יש להרחיק מעט קודם עונת הוסת ולאחריו". וע"ש שכ' בששה"ל (כב') דלפי"ז בזמנינו צריך לפרוש מעט גם אחר עונת הוסת, [והוסיף דכ"ש באשה שנוסעת בלילה מארצה"ב לא"י ומגיעה בתחילת הלילה אם היתה עונת הפרישה באותו יום יש להחמיר לחשוש אלו השעות שהחסיר].
למעשה, ע' בחוט שני (מא') שהביא מש"כ החזו"א למחבר ספר טהרת בת ישראל שאין לכתוב בספר את חומרת האו"ז דמכיון שגדולי הפוסקים נקטו להקל בזה א"כ אין להחמיר בזה להמון העם אמנם מכיון שהש"ך פסק את חומרת האו"ז א"כ בני תורה ודאי יש להם לנהוג כן. ולכאורה כן הוא דרוב הבני תורה נוהגים כהאו"ז אבל רק בתורת חומרא וממילא יש שמקילין בזה בשנה ראשונה וכ"פ הגרי"ב (45 אא"כ בשנה ראשונה יש לה וסת קבוע ממש), וכן תמיד יש למדוד במשקל החסידות אם להחמיר כשאפשר שיבא לידי קולא בענין אחר. אבל כתבו הפוסקים (ע' ששה"ל) דמי שהנהיג כן יתכן שיצטרך התרת נדרים אם רוצה להקל, אבל בליל טבילה וליל חופה או יוצא לדרך וכן בבא מן הדרך שרי גם בלי התרה דאדעתא דהכי לא קבלו עלייהו, וטוב להתנות קודם הנישואין שאינו מקבלו עליו בנדר כדי שידחה במקום מצוה. אבל כנראה דלא נהגו לאסור אחר עונת הוסת כלל.

שיטת האביאסף - היינו דתמיד צריכה לפרוש שיעור של חצי יום וחצי לילה דהיינו יב' שעות, אבל נחלקו האחרונים בביאור כוונתו, דלהדרישה [ב] ר"ל שצריכה לפרוש מחצות לחצות דאם ראתה בסוף לילה או תחילת היום צריכה לפרוש מחצות לילה לחצות יום, ואם ראתה בסוף היום או תחילת הלילה צריכה לפרוש מחצי יום לחצי לילה. אבל הט"ז כנ' לא רצה לפרש כן דא"כ יוצא שחצי יום הוסת עצמו היא מותרת והלא מפורש בגמ' דלרבי יהודה היא אסורה על היום, ומה"ט כתב דאין לפרש דר"ל יב' שעות משעת הראיה או יב' שעות לפני הראיה, וכן אי"ל דר"ל שש שעות לפני ושש אחרי הוסת. אבל הש"ך פי' כהפי' הראשון בדרישה דר"ל שאם היום י' שעות אז אסור כל היום וגם שעה א' לפני ואחרי היום, ועד"ז בימי תמוז (ולכא' צ"ל דאם תראה בסוף היום, אז תחשוש ליב' שעות האחרונות שביום). להלכה, הגם שהחכ"א, חת"ס, ולחו"ש נוטים להחמיר כדבריו למעשה רוב פוסקים לא קבלו חומרא זו.
הרחקות ביום הוסת - מעיקר דדינא לרוב פוסקים אינו אסור אלא תשמיש בלבד, אבל כמה פוסקים נקטו כהב"ח דהמחמיר בחו"נ תע"ב (ולהט"ז אסור מעיקר הדין), וכנראה דכן נהגו הבני תורה הגם שהפתח"ת הביא מהרדב"ז דאין להחמיר בזה. אבל לא החמירו בחו"נ בעונת האו"ז דהוא חומרא ע"ג חומרא. ואפי' להמחמירין בחו"נ, ביאר הגרי"ב (42) דאינו אסור אלא חו"נ של חשק [המרגיל, לאפוקי בנישוק כשיוצא מן הבית וכד' אבל מצד שני ס"ל דכיון דהאיסור הוא חו"נ המרגיל יש להחמיר גם בעונת האו"ז. וכמדומני שעמא דבר להקל בחו"נ וכנ"ל דהוי ב' חומרו]). ויש לציין דכ' הפוסקים דוסתות דפרישה סמוך לוסת אינו אלא מדרבנן לכו"ע בוסת שאינו קבוע (ע' חת"ס קעט'). וע' בשו"ע הרב הביא דגם אין לישן במטה א' ממש אפי' הוא בבגדו והיא בבגדה (ולכא' הכל לפי הענין).
וסת המבוכה - נחלקו האחרונים בביאור הרמ"א שכתב דאשה שרגילה להקדים וסתה או לאחרה ב' או ג' ימים אסורה כל אותן הימים, דלדעת הנוב"י ר"ל שאם היא תמיד רואה בתוך ב' או ג' ימים (כגון בין יום כח' ליום ל') אז היא אסורה כל אותן הימים וכ' דכן הוא הדין לענין אשה שתמיד רואה בז' ימים דאסורה כל אותן הז' ימים כל חודש. וע' בחוו"ד (סק"ד)  שתמה "דא"כ אם אם אין לה קבע על עשרים יום בכה"ג צריכה שתהיה ידיה בין עיניה כל הכ' יום דמה לי על ז' או כ' ימים ואין הדעת סובל זה". אבל ע' בש"ך שהבין דכוונת הרמ"א הוא דאשה שקבעה וסת ושינתה לראות ב' או ג' ימים לפני וסתה חייבת לפרוש גם באותו עונה של הוסת שאינו קבוע. וע"ש בחוו"ד שתמה דדין זה מפורש בש"ס ולא הו"ל להרמ"א לכתבו בשם הגה"מ. ובדעת הש"ך ע' בבדה"ש וששה"ל שר"ל דהו"א דהכא ששינתה להקדים רק ב' או ג' ימים א"כ אינו אלא דמים יתירים וא"צ לחשוש בחדש הבא, קמ"ל. וע"ע בשו"ע הרב לקמן (קפט') שכנ' פי' דהו"א כיון דראתה ב' או ג' ימים לפני וסתה והמשיכה ראייתה לתוך הוסת הו"א דמחשבינן לה כוסתה הקבוע, וע"ז חידש דתמיד אזלינן בתר תחילת הראיה וכדפסק לקמן (קפט'). אבל ע"ש בחוו"ד שפי' בע"א דאיירי שקבעה לה וסת לג' ימים שבכה"ג חוששת לכולן ע"ש. להלכה יש מחמירין כהנוב"י רק באופן שכל ראיותיה תמיד תוך ג' ימים אבל יש מחמירין עד ז' ימים, (וכמדומני דהמחמירין למעשה אינם מחמירין אלא אם כל ראיותיה תוך ג"י) אבל אינו ברור כמה פעמים צריכה לראות בכל יום כדי לקבוע וסת זו. ויש מחמירין רק להצריך בדיקה בימים אלו, אבל לדעת הגרי"ב (29) קי"ל כהש"ך והגר"א וא"צ אפי' לבדוק באלו הימים אבל עצה טובה לקנח עצמה בבגד צבוע לראות אם יש מה לחשוש וכדי שיוכלו לטעון אנוסים היינו אם למעשה רמ"ת.
סעיף ג' - קביעות ג' פעמים - להש"ך היינו דוקא כשקבעה וסת אבל להט"ז כל כמה שראתה ג"פ אפילו לא קבעה וסת אפ"ה חוששת, וכ' הפתח"ת דהסד"ט וחוו"ד הסכימו להט"ז וכ' בששה"ל דמסתבר טעמיה דמ"מ מוחזקת בדמים. וכ' דנ"מ בזה לענין זמן סילוק דמים וכמוש"כ המחבר "וה"ה לזקנה שנסתלקו דמיה" דלפעמים אשה פוסקת מלראות ומצוי שתראה שוב ואפילו כמה פעמים ובראיה א' אין לחוש, ולהש"ך אפילו בג"פ א"צ לחוש אם אינו קבוע אך לט"ז אחר ג"פ חוששת, וכ' דלהלכה קי"ל כהט"ז.

סעיף ד' - רגילה לראות בנה"ח - כ' בששה"ל דהגם דמיירי ברגילה, והיינו ביש לה וס"ק, אפ"ה אינה אסורה אלא ביום. ולכאורה לפמש"כ האחרונים דהכא יש יותר ענין להחמיר כהאו"ז א"כ אפי' אלו שאין מחמירין בדר"כ אולי הכא יש להחמיר. ואשה שקמה בבוקר ומצאה שהגיע וסתה כ' הפוסקים דאזלינן בתר שעת מציאת הדם ועונתה ביום, אא"כ א"א שכל הדם הגיע אחר נץ (הגרי"ב).
נץ החמה - ודייקו הסד"ט וחוו"ד דלענין וסתות אזלינן בתר נץ ולא בתר עלוה"ש כשאר כל התורה כולה. וראיתי מובא בשם השו"ת מנחת פרי ואור יצחק שאשה שנוסעת במטוס ויכולה לראות החמה הגם שלמטה עדיין לא זרחה אפ"ה נחשב כיום לענין וסתות.
אסורה רק ביום - וכתב הרא"ש מהראב"ד דהטעם הוא דכיון דוסתות מדרבנן ה"ל ספק דרבנן לקולא וא"צ לפרוש אלא ביום שהיה ודאי בימי נדתה (ומבואר דלא כנוב"י דלפני הוסת יש חשש דאורייתא). וצב"ק דתמיד אזלינן בתר תחילת הוסת והכא ספק הוא ואמאי מטמאין היום יותר מהלילה, ומהט"ז שכתב דתולין הקלקלה במקולקל משמע דעי"ז מכריעין דהוסת התחיל ביום (וע' באגר"מ ח"ד, יד' שצידד דאולי כוונתו משום שמעמידין אותה על חזקתה). וע"ע בחת"ס שביאר ע"פ הרא"ה דבשעות שלאחר הוסת דין הפרישה הוא מדאורייתא וקודם הוסת הפרישה אינו אלא מדרבנן ולהכי מחמירים בזמן שהוא מדאורייתא ולא בזמן דרבנן. ובגליון מהרש"א הביא מהכו"פ דבחדש הבא מקילין לענין הלילה (אולי משום ספדר"ל וכנ"ל) אבל מכיון שלא ראתה בה זה מכריע שבע"כ ראייתה הייתה לאחר הנץ ע"ש. אבל יל"ע אם כן הוא משמעות לשון הרא"ש. ולכא' היה אפ"ל דא"א לאסור ב' הוסתות כיון דספק דרבנן לקולא וא"כ בעצם מה"ט הוי לן להקל בשניהם (וכמו שהק' הר"ן לענין הסיבה בד' כוסות) אבל א"א להקל בשניהם, וממילא הוצרכו לאסור וסת א' וכיון דהוא ספק השקול ממילא אמרו דטפי עדיף לאסור העונה שבודאי היה חיוב פרישה בה.
סעיף ה - ו' - שופעת ומזלפת - ע' בששה"ל שביאר דשופעת היינו שדמה שופע כל הזמן בלי הפסק ומזלפת הוא כשדמה יורד ברציפות אך רק טיפין טיפין, ומפסקת הוא כוסת הרגיל אצלנו שהדם יוצא זמן מה ופוסק ואח"ז חוזר ויוצא עוד דם.
אסורה רק עונה ראשונה - ע' בהש"ך הביא ב' תירוצים (מהב"ח והפרישה) לפרש מ"ש דין זה מסעיף ה' דפסק המחבר דאסורה כל משך זמן הוסת, אבל ע' במחה"ש שהק' דלפי הנראה הב"ח והפרישה לדבר א' נתכוונו וצ"ע לחלק ביניהם. אבל ע' בבדה"ש (סקל"ו) שביאר דלהב"ח רק בפוסקת וחוזרת ורואה אמרי' דאזלינן בתר התחלת הוסת אבל אם שופעת או מזלפת ב' או ג' ימים אה"נ אסורה כל משך זמן הוסת, משא"כ להפרישה הכל תלוי במשך זמן הראיה ורק בראיה מועטת אסרינן כל משך זמן הראיה אבל בראיה מרובה אפילו בשופאת או מזלפת בהמשך א' כל הב' או ג' ימים אין סברא להחשיב הכל ראיה א' אלא דהשאר הוא כתוספת דמים, וכ' הבדה"ש דיש להקל כדיעה זו. וממילא לענין נשי דידן שרואות ופוסקות וחוזרת ורואות לכמה ימים אינו צריך לפרוש אלא העונה הראשונה. וראיתי ג"כ שפסק הגרי"ב (144) שדין זה אינו נוהג אלא כשהיו מרגישין שהכל היה ראייה א' אבל בזמנינו שאין הנשים מרגישין אין לנו דין זה וחשבינן גם המשכה מועטת כראיה בפנ"ע והכל הולך אחר התחלת הראיה. 
סעיף ז' - מעוברת - רק נחשבת מסולקת משהוכר עוברה, והנה בזמנינו אפשר לדעת אחר כמה ימים שהיא מעוברת ורוב נשים ככולם מסולקות דמים מיד משעת עיבורן וא"כ יל"ע אם אפשר להקל בוסתות מיד. ובאמת רעק"א (סי' קכח') כבר העיר דנשתנו הטבעים אבל החמיר למעשה, אבל האגר"מ (ח"ג, נב') הקיל. וע' בששה"ל שכ' "דשיעור זה דג' חדשים אינו משום דקודם אין יודעים שהיא מעוברת אלא הוא שיעור קבוע של ג' חדשים ולכן אפילו בזמנינו שאפשר לדעת תוך ג' חדשים ע"י בדיקות אם היא מעוברת אין לה דין מסולקת דמים ודלא כמי שכתב בקונטרס על הל' נדה באמריקה דכשנודע שמעבורת דינה כמסולקת דמים". וכבר כ' החת"ס דהגם שנתמעט דמיה מיד אפ"ה אינה מסולקת לגמרי עד ג' חדשים [והיינו צ' יום והחישוב בדר"כ מליל טבילה]. והנה ד"ז בדר"כ אינו נוגע כ"כ כיון דאינה חוששת שהיא מעוברת עד שיעבור וסתה ועונ"ב וא"כ בחדש הבא אין מה לחשוש כיון שלא ראתה וליכא הפלגה וכבר עברה עונ"ב ועקרה יום החודש, ואינו נוגע אא"כ יש לה וס"ק לימי החודש דצריכה לחשוש לג' חדשים או שעשתה בדיקה קודם ימי וסתה וע"י יודעת שהיא מעוברת, ובזה נקט הלבושי עז דצריכה לחשוש, וכן החמיר בחו"ש ובבדה"ש (ציונים נג) ולדעת הגרי"ב (161) הגם דדינה כמסולקת דמים מיד אבל אין להקל עד שתעבור מחזור א' אף אם עשתה בדיקת הריון קודם לכן. 

מינקת - גם בעני"ז נשתנו הטבעים, והגם דיש נשים שכשמיניקות אינן רואות כלל, אבל אח"כ כשהתינוק מתחיל עם אוכל מתחילות לראות, וכן מצוי דאחר כמה חדשים מתחילה לראות וסתה ותוך כמה חדשים כמעט חוזרת לוסתה הרגיל, וכ' בששה"ל דיש לחשוש ביותר בתקופה זו ואז ישנם רוב המקרים של רמ"ת כיון שהוסתות מגיעות שלא כסדרן.
 ובניתוח קיסרי כ' בששה"ל דעדיין אמרי' אבריה מתפרקין אבל החו"ש החמיר בזה, ובקבלה זריקות גם החו"ש הקיל דסו"ס נתפרקו אבריה הגם שלא הרגישה. ויש להוסיף בשם הגרי"ב (162) דכל זמן שעדיין לא טבלה לאחר הלידה אמרי' שהדם שראתה הוא מחמת הלידה אפי' אם הפסיקה בטהרה כמה ימים (ור"ל דא"צ לחוש לוסת מראיות אלו. וכן בראתה כמה ימים אחר טבילה תש"ח).
סעיף ח' - פחד - בגמ' איתא דבמחבוא מחמת הפחד היא מסולקת אבל מצד שני איתא (עא.) "בעיתותא (הבהלות פתאום) מרפיא" דהיינו שגורמת ראיית דם וכדמצינן באסתר דותתחלחל המלכה דלרב ר"ל שפירסה נדה. ובאמת מה"ט כתב המאירי דבמחבוא צריכה בדיקה לכתחילה (כהרמ"א) דאין כל הדעות שולטים להבין בין פחד לבהלה. ואשה שאירע לה פחד פתאום כגון מעצירת מכונית באופן פתאומי החו"ש הקיל אבל ע' בלבושי עז שכ' שראוי שתבדוק אבל הוסיף דאולי יש לסמוך ע"ז על הבגד הסמוך לגופה.
כדורים - דנו הפוסקים לענין כדורים אם דינן כדין חרדה המסלקת הדמים ואינה צריכה לחוש לוסתה, והביאו דבשו"ת הרדב"ז (ח', קלו') כבר נשאל ע"ז לענין אשה השותה משקה לעכב וסתה י' או כ' יום אם יש לה דין פרישה הסמוך לוסת, וכתב דתחילה תחשוש להוסת אבל אם כבר לקחה ג"פ והועיל לעבור הוסת תו א"צ לחוש. וכ' הלבושי עז (נז') "וכן נקטינן לדינא ואפילו האידנא שנטילת הכדורים הוא בדוק ומנוסה שמעכב מ"מ חיישינן לרדב"ז ועד שלא הוחזקה ג' פעמים אסורה ביום הוסת, הגריש"א" אבל בששה"ל (לב') כ' דבזמנינו שהתרופות הוחזקו בנשים רוב אפשר להקל (אחר בדיקה) אך לכתחילה אפשר דצריכה בדיקה עד שתתחזק, וכ' דשכיח כן בכלות דאירע שחל ליל החופה בעונת הוסת דהוי צירוף להתיר, וגם הלבושי עז התיר בכלה בצירוף מש"כ הכנסת יחזקאל דמותר לשמש ביום הוסת כשהוא ליל טבילה וכן דעת הגריש"א. ולדעת הגרי"ב (139) עיקרא דדינא להקל אבל יש להחמיר לחשוש לוסתות אבל בלי חומרת האו"ז, הכו"פ, והחוו"ד ע"ש. (ויש עוד ב' נידונים לענין כדורים אם קובעת וסת על ידם וכן אם לאחר שפסקה מלקחתם צריכה לחוש תוך יום או יומיים שמא תגיע וסתה, ובעזהי"ת נראה הלכות אלו בסימן קפט').  
