חבורה לב' - דף מא. (בענין דיני קדימה בברכות)
קתני במתני' (מ:) "היו לפניו מינין הרבה רבי יהודה אומר אם יש ביניהן מין שבעה עליו הוא מברך וחכ"א מברך על איזה מהן שירצה". וביאר עולא דפליגי רק בברכותיהן ששת דלרבי יהודה מין ז' עדיף ולרבנן מין חביב עדיף אבל בשאין ברכותיהן שוות ד"ה מברך ע"ז וחוזר ומברך ע"ז. ואינו מבואר בגמ' על איזה מין לברך תחילה, וע"ש בתוס' והרא"ש שכתבו דיותר מסתבר לומר דהיחיד מודה לרבים מלומר שהרבים מודו להיחיד, וממילא י"ל דבכה"ג מודה ר' יהודה לרבנן דיברך על החביב לו תחילה. וע"ש בהרא"ש שביאר דהחביב לו ר"ל אם אחד מהמינים חביב תדיר עליו אפילו רוצה עתה לאכול מין אחר תחילה. ולכאורה יש לעיין במחלוקת זו בתרתי.

חדא, לדעת רבי יהודה דס"ל דמין שבעה עדיף וחשיב טפי וממילא בברכותיהן שוות יש לברך עליו דוקא, א"כ מ"ש באין ברכותיהן שוות דליתא להאי חשיבות ומודה ר"י דמברך ע"ז [החביב] וחוזר ומברך ע"ז [המין שבעה]. (ובאמת ע' בהב"י (סי' ריא') שהבין בדעת המרדכי שכתב ד'אפילו באין ברכותיהן שוות יש לברך על המין שבעה', דהיינו משום דס"ל דבכה"ג מודו רבנן לר' יהודה דמין ז' עדיף, וע"ש שכן הבין הדרכי משה בדעת הרמב"ם ג"כ).

ועוד, צריך להבין אמאי לדעת הרבנן יש לברך על החביב לו [תדיר] תחילה, הלא הוא כנגד המין שבעה והמין שרוצה לאכול עכשו, ונמצא שמברך על המין שאינו רוצה לאכול עכשו כדי לפטור המין שרוצה עכשו. ובאמת ע' בהרמב"ם () שפי' הכס"מ בדעתו, דס"ל דמה דקתני במתני' על איזה מהן שירצה יברך ר"ל כפשוטו דעל איזה מהן שרוצה לאכול עכשו יש לברך עליו כדי לפטור השני, אבל לדעת הרא"ש ודעימיה צ"ב מא"ל.

ולכאורה הביאור בזה הוא דלדעת עולא יש רק מחלוקת אחת בין ר' יהודה והרבנן, והיינו כשיש לפניו הרבה מינין וכולם אותה ברכה וממילא א"צ לברך אלא ברכה אחת וע"י יפטור שאר המינין, על איזה מהם יש לברך כדי לפטור שאר המינים, ובשאלה זו מסתבר שיש לברך על היותר חשוב כדי לפטור שאר המינין (כלשון הרשב"א "ודינא הוא דחשוב ליפטר שאינו חשוב"). ובזה נחלקו ר"י ורבנן אם המין שבעה יותר חשוב או החביב יותר חשוב, אבל עם אין ברכותיהן שוות דממילא חייב לברך ב' ברכות א"כ כל הנידון הוא לענין קדימה על איזה לברך קודם, אבל א"צ לפטור מין אחרת ע"י ברכתו וממילא א"צ לברך דוקא על המין שבעה וכמוש"כ הרא"ש, וע"ע ברשב"א שהוסיף ביאור דהקדמה בלחוד מילתא זוטרתא היא.

ולפי"ז אפשר להבין אמאי ס"ל לרבנן דבברכותיהן שוות דיש לברך על המין החביב לו תדיר הגם שאינו רוצה לאכול ממנו עכשו, דכיון שע"י ברכתו צריך לפטור המין השני ממילא בעי לברך על המין החשוב כנ"ל, וא"כ א"א לברך על המין שהוא רוצה לאכול עכשו דהגם דחביב הוא לו מחמת שהמצב רוח שלו באותו רגע גורם לו לבחור במין זו אבל אינו חשוב בעצם, ורק בכה"ג שמין זה תמיד חביב עליו אז כלפי המברך המין הזה יותר חשוב מהמין השני ומה יועיל הא דהמין שבעה נשתבחה בו ארץ ישראל וכדס"ל לר' יהודה דהלא כלפי המברך דבדידיה תליא מילתא המין השני יותר חשוב וע"י ברכת הפחות חשוב א"א לפטור המין היותר חשוב. (ולפי"ז בברכותיהן שוות ואין ביניהן מין שבעה כו"ע יודו דיברך על המין החביב עליו תדיר דהוא החשוב היחידי בכה"ג, וכ"כ הרא"ש). 
אבל לפי"ז יש לעיין דא"כ באין ברכותיהן שוות דלא בעינן לברך על היותר חשוב, א"כ אמאי מודו כו"ע דיש לברך על המין החביב עליו תדיר, הלא בכה"ג אין מעלה להחשיבות בכלל והול"ל דעל איזה מהן שירצה [עכשו] יברך, ובאמת כ"כ הרא"ש מפורש "אפילו אחד מהן חביב יכול לברך על השני כיון שצריך לברך על השני אחר אכילת הראשון אין עדיפות בחביב משום דלא שייכי זה לזה כלל". אבל ע"ש בדברי חמודות (אות עו', וכ"כ הב"י בסי' ריא') דלדעת תוס' רבינו יונה הרשב"א והסמ"ק באין ברכותיהן שוות דאמרינן דיברך ע"ז וחוזר ומברך ע"ז, אפ"ה יש להקדים המין החביב תדיר, וצ"ב אמאי. ואולי צ"ל דבכה"ג שאין החשיבות בהמאכל עצמו אז לכו"ע אזלינן בתר המברך והחשיבות שלו.
והנה בהמשך מביא הגמ' דפליגי רבי אמי ור' יצחק נפחא אי נחלקו רבי יהודה ורבנן גם באין ברכותיהן שוות, ופריך הגמ' דבשלמא למ"ד בשברכותיהן שוות מחלוקת שפיר אלא למ"ד בשאין ברכותיהן שוות מחלוקת במאי פליגי, והיינו דפשטות המחלוקת דר"י ורבנן היא רק בכה"ג שצריך לפטור בברכתו גם מין אחר, דאיזה  מין נחשב יותר חשוב לברך עליו, אבל באין ברכותיהן שוות לא שייך האי מחלוקת ובמאי פליגי. וחידש הגמ' דפליגי בע"א לגמרי, דהיינו בדיני קדימה דאיזה ברכה יש לברך תחילה. אבל צ"ע כמו שהקשה הפר"ח (סי' ריא') דלפמש"ב לעיל דגם למ"ד בדרק בברכותיהן שוות פליגי אבל הלא באינן שוות כו"ע מודו דיש להקדים ולברך על החביב, וא"כ גם למ"ד דפליגי באין ברכותיהן שוות י"ל דפליגי בדבר זה גופא, דלדעת רבי יהודה אפילו כשאין ברכותיהן שוות יש להקדים ולברך על המין שבעה ולא על החביב ולרבנן יש להקדים החביב, ומה קשיא ליה להגמ' בכלל (וממילא הכריע הפר"ח כהרא"ש הנ"ל דלמ"ד דרק בברכותיהן שוות פליגי אז כשאינן שוות יכול לברך על איזה מהן שירצה לאכול עכשו). וכן משמע שפי' הרשב"א בביאור שאילת הגמ' שכ' "אבל בשאין ברכותיהן שוות שאין זה פוטר את זה במאי פליגי וכי להקדים ברכה זל"ז פליגי".
וע"ש בהרשב"א שביאר "דאהדר ליה אין בלהקדים פליגי שאינו בדין שיקדים לברך על מין שאינו חשוב לפני החשוב". ונמצא דלהרשב"א ב' המח' תלוים זב"ז, דנחלקו איזה מין יותר חשוב המין שנשתבחה בו ארץ ישראל או מין החביב לו להמברך בעצמו, ועל איזה מהן שיותר חשוב יש לברך עליו כדי לפטור השני ויש גם להקדימו להשני כשאין ברכותיהן שוות דראוי לקלס ולשבח הבורא על החשוב חשוב קודם.

והנה לכאורה יש ראיה גדולה לדעת שאר הראשונים דלא כהרא"ש הנ"ל מהגמ' לעיל (לט.) בעובדא דבר קפרא, דאיתא (בלש"ק) "דהמלגלג סבר שלקות בפה"א ופרגיות שהנ"ב הלכך פירא עדיף", ומבואר דבאין ברכותיהן שוות יש להקדים ולברך על החשוב טפי דהיינו 'בפה"א דחשיבא מברכת שהכל לפי שהיא מבוררת יותר' וכמוש"כ הרא"ש מילים אלו בעצמו.

והיה אפ"ל לדעת הרא"ש ע"פ מה דיש לכאורה להקשות דאיפכא מסתבר, דשהנ"ב חשיבא מבפה"א דהלא ברכה זו כוללת הרבה מינים ומאכלים שונים ובפה"א אינו כולל אלא פירות בלבד, והיה אפ"ל דאה"נ אבל לענינינו החשיבות היא מה שמבוררת טפי כלשון הרא"ש וממילא יש להקדימו משום שלא יחול ספק אם יצא יד"ח הברכה הראשונה א"כ מ"ש בבפה"א ובפה"ע דס"ל דא"צ להקדים המבוררת טפי מחמת האי חששא.
וע"כ צ"ל דמתוך חשיבות קבעו לו ברכה לעצמה והחשיבות אינו בהברכה אלא בהמאכל עצמו ובחשיבות כזו בודאי יש הקדמה לענין ברכה דהלא בגלל החשיבות נשתנה הברכה ומראה על החשיבות אבל חשיבות שאינו קשורה להברכה כגון מין שבעה או חביב אינה קודמת לחבירו (ולשאר הראשונים י"ל דס"ל דאין לחלק בין חשיבות לחשיבות). 
