
בס"ד


חבורה ד' - סימן קצ' (דיני כתמים ובדיקת האשה) סעי' א', ה'
סעיף א' - הרגישה ובדקה ולא מצאה כלום - ע' בתרוה"ד (סי' רמו') שהקשה דמאי פריך הגמ' (נז:) "אי דארגשה לאח"ז אמאי פטורים מן הקרבן" די"ל דאולי הרגישה אבל לא יצא דם כלל בשעת תשמיש ורק לאח"ז בשעת הבדיקה יצא הדם ולכן מספק א"א לחייבם קרבן, והוכיח מזה דע"כ דעצם ההרגשה סברא דאורייתא היא שראתה דם ולכן כמו דלמ"ד (בדף טז.) וסתות דאורייתא (הגם דאנן לא קי"ל הכי) אם עבר יום הוסת ובדקה ולא מצאה כלום אפ"ה טמאה דאמרינן אורח בזמנו בא, ה"ה בהרגישה ובדקה ולא מצאה כלום טמאה דאמרינן דנתקנח הדם או נימוק. והא דלא אמרינן דאולי ראתה מראה טהורה ונתקנח או נימוק לכאורה ה"ט דספק דאורייתא היא ואזלינן לחומרא, ועוד יותר ע' בחוות דעת שכתב (קצ', סקל"ז) דרוב פתיחת המקור דנשים למראות טמאות הן. 
והנה, ע' בדרכי משה (קפח', אות ג') ורדב"ז (ח"א, קמט') שתמהו דבגמ' לא קאמר דע"י ההרגשה חייבים בקרבן אלא במצאה דם אחר ההרגשה אבל בלא מצאה כלום אח"כ מנא לן דטמאה. ולכן להלכה נקט הרדב"ז (כמוש"כ הפ"ת) דא"צ לחשוש להדין של התרוה"ד, וכן בשאילת יעב"ץ כתב דהמקיל לא הפסיד, ובאמת כן משמע מהב"י שכתב (בסי' קפח') "ונ"ל דחומרות יתירות הם ולית דחש להו" (אבל יש לדחות דרק כתב כן לענין מה שצידד התרוה"ד להחמיר בנמצא לחלוחית לבן סמיך ע"ש) וכן ע"ש בדרכי משה שכתב "ולא ראיתי לאחד מן הפוסקים שכתבו לטמאותה בהרגשה בלא ראיה כלל ולכן דבריו צ"ע". אבל למעשה בסי' זה הביאו המחבר להלכה, וגם הרמ"א לעיל (קפח', א') ציין לדין זה, וכן נקטו להלכה רוב אחרונים ופוסקי זמנינו. ובבדקה מיד תוך שיעור וסת ולא מצאה כלום נחלקו הכו"פ וח"ד אם טהורה גם לתרוה"ד דאא"ל דנאבד הדם, ומשמעות רוב הפוסקים דלא כהח"ד אלא כל שבדקה מיד ולא מצאה כלום טהורה (אבל אינו מצוי כלל בדיקה תוך שיעור וסת).

בדקה ומצאה מראה טהורה - בהרגישה ובדקה ומצאה מראה טהורה יכולה לתלות ההרגשה במראה הטהורה, אבל נסתקפו הפוסקים בב' דברים. חדא, מהו מראה טהורה לעני"ז שהרי תמיד מצויה ליחה בבית החיצון וממילא כמעט אינו מצוי שלא תראה כלום וכמו שהעיר החת"ס (סי' קסח'), ולכן נקטו פוסקי זמנינו דצריך שיהיה קצת סמיכות למראה הטהורה, וכ"כ בששה"ל (סקי"א) אבל נקט למעשה דאין להחמיר אא"כ יודעת בודאי שהלחות הוא רק מן הפרוזדור. ועוד הסתפקו האחרונים (ע' בסד"ט סק"ד) עד מתי היא יכולה לתלות המראה טהורה בההרגשה שלפני כן, ולמשל אם הרגישה בבוקר ולא בדקה עד הצהרים ומצאה מראה טהורה האם יכולה לתלות שהמראה הזו הגיע מההרגשה שהרגישה בבוקר, או דאמרי' דכבר נתקנח הדם ומראה טהורה זו הגיע רק אח"כ. ולהלכה, כתב הצ"צ דיכולה לתלות עד ג' רגעים, ובששה"ל (סקי"ב) כתוב עד חצי שעה, ובערוה"ש (סעי' סח') כתב עד מעת לעת דאפ"ל דכותלי בית הרחם העמידוה. אמנם ע' בלבושי עז שהעיר דלא נתברר מהיכן נקטו להני שיעורים. ולענין למעשה ע' בסמוך.
הרגישה זד"ל או זיעזוע ובדקה ולא מצאה כלום - התרוה"ד כתב החידוש דין שלו בהרגישה שנפתח מקורה, אבל בהרגישה זיבת דבר לח ובדקה ולא מצאה כלום כתב החת"ס (סי' קנ') דאפילו יהיבנא ליה לנוב"י דזיבת דבר לח מקרי הרגשה (ובראתה דם ע"י הרגשת זד"ל חייבים עליה כרת) אבל באופן שלא מצאה דם אין בכח הרגשה זו להוציאה מחזקת טהרה שלה כיון דהרגשה זו רגילה לבוא מחמת שאר הפרשות טהורות ג"כ (ולכן כשלא ראתה כלום אין זה סיבה לחשוש שההרגשה היתה מחמת יציאת דם, דתלינן במצוי שההרגשה הגיעה כתוצאה מהפרשה טהורה), וכ"פ הסד"ט (סק"ג סוד"ה בשו"ת). וכ"כ החכ"א (קיג', א') לענין נזדעזע אבריה ובדקה ולא במצא כלום דטהורה דתלינן ההרגשה בשאר מקרים (אבל החת"ס כתב לענין נזדעזע אבריה דבלא מצאה כלום טמאה). 
אמנם ע"ש בחכ"א (סעי' ג') שכתב "נשים שרגיל בהם ליחה לבנה ומוחזקת בזה אפילו הרגישה זד"ל ולא בדקה טהורה כיון שמוחזקת ורגילה בכך תלינן במצוי" ומשמע דרק במוחזקת לראות מראות טהורות אין מטמאין אותה אחר הרגשת זד"ל אבל בלא"ה היא טמאה גם כשלא בדקה כלל. ונמצא דלדעת החת"ס הרגשת זד"ל אינו מוציא אשה מחזקתה אבל הרגשת זיעזוע כן מוציאה מחזקתה, ולחכ"א אמרי' בדיוק הפוך דהרגשת זד"ל מוציאה האשה מחזקתה וזיעזוע אינה מוציאה מחזקתה.
להלכה למעשה לענין נזדעזע אבריה ובדקה ולא מצאה כלום הערוה"ש (סעי' ט') נקט כהחכ"א דטהורה וכ"כ בלבושי עז (עמ' ד') דקי"ל כהחכ"א דתולין הזיעזוע בשאר מקרים. ולענין בדקה אחר זד"ל ולא מצאה כלום, ע' באגר"מ (יו"ד ח"ד, יז', ח') שהחמיר גם בזד"ל, אבל דעת הערוה"ש (שם) וכן הוא הכרעת רוב פוסקי זמנינו (ששה"ל, לבושי עז, בדה"ש ועוד פוסקים) דהגם שחייבת לבדוק אפי' אחר הרגשת זד"ל אבל בלא מצאה דם טהורה. 
והנה, נחלקו הפוסקים אם אחר הרגשה האשה חייבת לבדוק בעומק או דסגי אפילו בקינוח או בבדיקת בגדיה כשמצאה מראה טהורה. ולכאורה ד"ז תלוי במה שחקר הגרעק"א בדעת התרוה"ד האם צריכין בירור שלא ראתה דם או דסגי במצאה משהו שבו יכולין לתלות הרגשתה (ונ"מ בנאבדה חצי העד ומצאה מראה טהורה על החצי השני דיש תליה אבל ליכא בירור, ע' פ"ת סק"ו) ולכן במצאה מראה טהורה על בגדיה יש לה תליה להרגשתה אבל בלי בדיקה חסר הבירור שלא ראתה דם. וע' בבדה"ש (קפח', סקי"ז) שהקיל בזה וכן דעת הגרי"ב שליט"א דבדיקת בגדיה מועלת ג"כ ורק בלא מצאה כלום צריכה לבדוק בעד ולכאורה בודאי יש לסמוך ע"ז בהרגשת זד"ל. 
ולענין אשה שא"י לבדוק עצמה מיד אחר ההרגשה דעת הגרי"ב דאם לא בדקה תוך חצי שעה תו א"צ לבדוק ולא עוד אלא לאחר חצי שעה אפילו מצאה דם על בגדיה תלינן שהגיע הדם אח"כ. אבל באשה הרגילה לראות מראות טהורות נקטו הפוסקים דא"צ אפילו לבדוק כשמרגשת זד"ל, וממילא כתבו פוסקי זמנינו דיש לה לאשה להחזיק עצמה כמי שרואה מראות טהורות, והיינו ע"י שתבדוק עצמה כל פעם שמרגשת זד"ל ואם ג' פעמים (אפי' אינן רצופין) מוצאת מראות טהורות תו א"צ לחשוש להרגשה זו כלל כיון שיש לה חזקה שהרגשה זו מגיעה ג"כ מכח הפרשות טהורות (אבל יש להדגיש דפשוט דגם אחר שהחזיקה עצמה, אם הרגישה זד"ל ומצאה דם בודאי שהיא טמאה). 

וע' באגר"מ (ח"ד, יז', ט') שנקט דחייבת להחזיק עצמה שבכל מצב היא רואה הפרשות טהורות (ביום ובלילה, בשעת מנוחה ובשעת עבודה, וכן לז' נקיים צריכה להחזיק עצמה דוקא בהרגשות בתוך ז"נ), ובששה"ל כתב (שם) דגם בהחזיקה עצמה בזמן מסוים זה מועיל לכל לכל שאר הזמנים חוץ מהרגשות שבתוך ז' נקיים (דרק כשעומדת בחזקת טהרה אמרי' שאין בכח ההרגשה להוציאה מחזקתה), אבל החוט שני (סק"ד) הביא מהחזו"א דמועיל החזקה אפילו לז' נקיים (דבתוך ז"נ הרי היא בחזקת שאינה רואה), וכ"כ הלבושי עז (עמ' ו') מהגריש"א זצ"ל ונראה דכן נוהגים להקל למעשה, וכן מקילין דמועיל לבדוק אפי' כשהיא מסולקת דמים, ויש ממליצים לכלות להחזיק עצמן לפני החתונה. 
ספק הרגשה - יש נשים המספקות תמיד שמא הרגישו זד"ל וזה גורם להן עצבים. והנה בספק הרגשה ובדקה ולא מצאה כלום כתב הפ"ת (סק"ז) שאינה טמאה. אמנם, כדי שלא תצטרכו לבדוק כל פעם, יש להן להחזיק עצמן כרואות מראות טהורות וכנ"ל. והמספקות בכמה סוגי הרגשות וא"א להן להחזיק עצמן לכל מיני הרגשות יש להן לדעת שאין צורך לבדוק אלא בהרגישה בודאי אותה הרגשה שהיא רגילה להרגיש בשעת וסתה בשעת הופעת הדם ואם יש לה איזשהו ספק אין לה לבדוק (דכבר לפני ספק זו אם הרגישה או לא, יש כמה וכמה ספיקות בדין זה, האם זד"ל מקרי הרגשה, האם הרגשת זד"ל רק בפרוזדור ולא מן המקור ג"כ מקרי זד"ל, והאם נאמר החידוש של התרוה"ד גם בזד"ל, והאם בכלל קי"ל כתרוה"ד). ויש לציין מש"כ האגר"מ (ח"ד, יז', ז') שהרגשה של לחות בין רגליה באו"מ אינה הרגשה כלל שהיא רק מרגישה הדם שכבר יצאה מהגוף (וזה לא הרגשה של דם הזב מגופה). 
מסולקת דמים לענין דינא דתרוה"ד - לדעת התוה"ש סד"ט וחכ"א אשה שמסולקת דמים שהרגישה ובדקה ולא מצאה כלום טהורה, אבל ברעק"א משמע דלא ס"ל הכי, דכתב התוה"ש דכמו דלמ"ד וסתות דאורייתא בימי עיבורה בבדקה ולא מצאה כלום אינה חוששת שמא ראתה כמו"כ א"צ לחשוש להרגשות הגם שהרגשה סברא דאורייתא היא לאסור, וכתב עליו רעק"א לענ"ד יש לחלק (וכנראה דר"ל דלמ"ד וסתות דאורייתא זהו רק מחמת הסברא של אורח בזמנו בא ולכן אין לומר כן כשהיא מסולקת, אמנם לענין הרגשה כל כמה שהרגישה פתיחת המקור אינו מגרע מה שהיא מסולקת דסו"ס יש ריעותא לפנינו וסיבה לחשוש שראתה דם. ואפי' אם נחמיר כרעק"א לענין הרגשת פתיחת המקור אבל לענין זד"ל נראה דיש להקל כיון שיש עוד כמה צירופים (שמא אינו הרגשה, שמא רק בזד"ל מהמקור וכנ"ל). 
הרגשת זד"ל לפני תשמיש - יש לציין למש"כ החוט שני "והנה דרך האשה שבהתעוררות לתשמיש מתרבה הליחות באו"מ ומחמת זה יש לפעמים פליטות וא"צ לחוש כלל בזה משום הרגשת זד"ל אף לחכ"א ואין היא צריכה בדיקה כיון שהדבר ידוע שהן פליטות טהורות" ע"ש.

כתמים בבגדי האיש - הפ"ת (סק"ב) הביא משו"ת פנים מאירים דליכא דין כתמים בבגדי האיש, והקשה עליו מתוספתא מפורשת דחיישינן לכתמים גם בבגדי מי ששכב אצלה, ועוד צ"ב דמהו הסברא לחלק בין בגדיה לבגדי בעלה ובהדיא איתא בגמ' (נח.) דלא רק על בגדיה גזרו כתמים דגם בבדקה קרקע עולם (אי לאו הוי דבר שאמק"ט) היתה טמאה וכן במצאה דם על משתיתא טמאה (אמנם ע' מש"כ הסד"ט סקס"א לבאר דעל בגדי איש רגלים לדבר שהגיע מעלמא, וכנראה דשאני מקרקע ומשתיתא שאינם עוברים ממקום למקום). וע' בחוט שני (סק"ג) שביאר שהמעיין בשו"ת פנים מאירות בפנים יראה שהנידון היה במי שמצא כתמים על בגדיו אחר תשמיש, וע"ז השיב דאם הנידון היה בבגד שהשתמש בו לקינוח אז היא טמאה אבל אם רק מצא על בגדיו כתם אז האשה טהורה דבכה"ג לא גזרו שאין מחזקין טומאה ממל"מ (לומר שהגיע ממנה עליו וממנו על בגדיו). ולפי"ז אה"נ (רק) בישן בעלה בבגדיו אצלה ומצא כתם על בגדיו האשה טמאה.
בדקה בעד שאינו בדוק - אם אחר הבדיקה מצאה עליו דם פחות מכגריס ע' מה שיתבאר בעזהי"ת בסעיף לו'.

סעיף ה' - שיעור הגריס - הפ"ת (סק"ט) הביא מהיראים שאין לתלות אלא כפי מציאות הדם שיש במאכולת בזמנינו, וכתב הלחם ושמלה (שמלה סקי"ב) דבעל נפש יש לו לחוש לעצמו ע"ש מה שהאריך בעני"ז. אבל מבואר במעיל צדקה דתלינן במאכולת שבזמן חז"ל וע"ש שצייר בספרו שיעור גריס והחת"ס טרח טירחות רבות לברר השיעור ומסיק למעשה כהמעיל צדקה וכן נקטו הפוסקים להלכה ונתנו שיעורים בין 18-20 מ"מ, והאגר"מ (יו"ד ח"ג, נו') כתב דהוא כעין שיעור פאני (penny - 19 מ"מ), ופה בארץ בדר"כ מודדים באסימון (19 מ"מ) או במטבע של חמש אגורות (19.5 מ"מ), אבל כהיום שניהם אינם בשימוש ולכן מי שצריך למדוד הדם יכול להשתמש עם שקל אחד (18 מ"מ) שהוא קצת יותר קטן מאסימון. אמנם יש לציין למש"כ בספר חוט שני (סק"ז) שהשיעור האמיתי של המעיל צדקה הוא יותר גדול ממה שמקובל כיון שכשהדפיסו הספר במהדורה שניה הקטינו הספר וממילא הקטינו ג"כ הציור של הגריס שהוא צייר, ולפי"ז אפשר לשער עם מטבע של 2 שקל (21.6 מ"מ) ובארצה"ב בניקל (nickel - 21.2 מ"מ).
כתם שחור פחות מכגריס - הגרעק"א הביא בשם הראב"ד דבמצאה דם שחור פחות מכגריס טמאה דא"א לתלות במאכולת (דרק בדם אדם אמרי' שלאחר שלקה נהפך לשחור), אבל המעיל צדקה כתב (סי' כ') דאפי' בשחור כשהוא פחות מכגריס טהורה דעל פחות מכגריס לא גזרו חז"ל כלל (ומה"ט אפילו יצאה ודאי מגופה טהורה בפחות מכגריס). והסד"ט (סק"י) פסק כהראב"ד דטמאה אם לא שמצוי פרעושים שדמיהן שחור. ולמעשה כתבו כמה מפסוקי זמנינו להחמיר (במקום שאין פרעושים מצוים) כשהשחור נראה כדם, אבל הוסיפו שבדר"כ הכתמים השחורים אינם כתמי דם כלל אלא לכלוך או צבע וכיוצ"ב. ועוד בבדיקת כתמים אלו במים רובם נראים אדום וא"כ דינם כאדום דאפשר לתלות (ע' בששבה"ל סק"ו, וחו"ש סק"ז). והגרי"ב (קונטרוס זרע שמואל) נקט דלמעשה יש להקל בשחור פחות מכגריס, ועל אף שכתוב בשם כמה פוסקים להחמיר אבל לא שמענו שהחמירו למעשה (וכן הוא סתימת רוב ראשונים והטוש"ע). 

דם שנצרר פחות מכגריס - כתב הסד"ט (סקס"א) דבדר"כ דנים על הכתם כמו שבא לפנינו ואין חוששין אולי יתפשט אח"כ (ע"י זיעה) וגם לא אמרי' דאולי כבר נתפשט, אבל הוסיף "מיהו י"ל דהכל לפי ראות עיני המורה אם הדם צבור ונקוה במק"א הרבה, דדיינינן ליה כאלו נתפשט והיה בו כגריס ועוד טמאה" וכן פסק החו"ש (סק"ז) אבל הקיל בבלוע הכתם בבגד והוא עב. ולכאורה כל זה א"ש את"ל דטמאו כתמים הפחותים מכגריס כשיש הוכחה שלא הגיע הדם ממאכולת, אבל את"ל כמעיל צדקה דלא גזרו אלא על כתמים יותר מכגריס, א"כ לכאורה בכתם עב מדם שנצרר ג"כ טהורה הגם שבמציאות יש יותר דם משאפשר שיגיע ממאכולת (וכן משמע מסדר דבריו של הסד"ט שם שאחר שהשיג על המעיל צדקה, כתב מיהו יל"ע וכו'). והגם שיש לחלק בין הנידונים אבל מצאתי בלבושי עז (עמ' רנז') ג"כ שתלה נידון זה במחלוקת הנ"ל ופסק למעשה להקל, וכן מבואר בערוה"ש (סעי' לד') להלכה דגם בכתם עב יש להקל בפחות מכגריס. ודעת הגרי"ב שליט"א (זרע שמואל) דאין לטמא כתם עב אא"כ הוא עב מאד וד"ז אינו שכיח (אא"כ נתיבש הכתם וחזר הדם ונטף באותו מקום. אבל באופן זה יל"ע אמאי אין על הבגד דין צבעונים כיון שכבר נצבע הבגד ע"י הדם הראשון שנטף עליו, ואולי י"ל שהכל הולך אחר שעת מציאת הכתם). 
נזדמן גריס יותר גדול - יל"ע בזמנינו דלכאורה מוכרים בשוּק גריסים יותר גדולים מ20 מ"מ ולמה אין משערין בשיעור יותר גדול, ואולי אין אנן בקיאין מה מקרי גריס ומה נקרא תורמוס (ואולי מה"ט נתנו כל האחרונים המובאים בפ"ת סק"י שיעורים לגריס דהלא תלינן בהגריס הכי גדול שיש). ושמעתי ממישהו שא' ממכיריו הגיע להגריש"א עם גריס גדול ושאל אותו למה אין משערין בו, והגריש"א אמר לו שעל הראשונים אנו מצטערים, דהיינו דבעצם יש להסתפק בזמנינו על כל כתם אולי יש בזה שאלה של דאורייתא כיון שאין הנשים מרגישות, ולכן הגם שלמעשה מקילין עד כגריס המצוי אבל אין להקל  יותר מזה. ולכאורה י"ל בע"א ג"כ שהסברא להקל אם נזדמן לו גריס יותר גדול נראה דהוא כמוש"כ הב"ח דקים להו לחז"ל דכפי הגודל של גריס יש מאכולת, וא"כ בזה"ז שלא מצוי אצלינו כלל מאכולת המוציא דם בגודל כזה, לכן הגם דמקילין עד כגריס המצוי שהוא השיעור שנתנו בו חז"ל כמוש"ב הפ"ת (סק"י) מהחת"ס, אבל לענין השיעורים שחידשו הראשונים(ובכלל נראה שהרמב"ם חולק) י"ל דאין להקל כל כמה שבמציאות אין לנו מאכולת מתאימה. 
בדיקה אחר מציאת כתם - אשה שמצאה כתם על בגדיה והחכם טיהר לה (שהוא פחות מגריס, או בגדי צבעונים או אינו מקב"ט) כתבו כמה פוסקים שצריכה לבדוק עצמה (ע' מראה כהן פ"ג, הערה ז'). אמנם הגם שהזכיר הששה"ל (סק"א) דבר זה אבל הוסיף דאינו מעיקר הדין וכל כה"ג היה לפוסקים לפרש. וכנראה דה"ט דהחמירו כיון שניכר הדבר שהוא דם ושהגיע מהאשה ובזמנינו אין הרגשות מצויות לכן יש לחשוש שאולי מגיע וסתה. וכמדומני שרובא דאנשי לא נהגו בחומרא זו (מכמה טעמי, כמו שנראה בעזהי"ת בסי' קפד' לענין הא דאיתא כל היד המרבה לבדוק הרי"ז משובחת). אמנם בודאי היא צריכה לנקוט במשנה זהירות לראות אם מגיע וסתה.
