חבורה ה' - יו"ד סי' קצ' סעיף י' - כב'
סעיף י' - דבר שאינו מקב"ט - לא גזרו כתמים על דבר שאמק"ט וממילא במצאה על הקרקע או המחובר לקרקע כגון על האסלה, טהור (ובמצאה בתוך המים ע' סי' קצא'). ודב"ז נוגע מאד בכתמים הנמצאים על נייר טואלט וכן על 'פדים'. ולענין נייר טואלט האגר"מ הקיל (יו"ד ח"ד, יז, יד) דאפילו את"ל כהחכ"א דנייר שלנו מקב"ט אבל מסתמא יודה בנייכ דק שלנו שהרי לא נעשה, ואינו ראוי, לתשמיש המתקיים וכן נוהגים להקל בארה"ב, אבל בא"י יש מחמירין בזה להחשיבו כדבר המקב"ט, ויש שעוד חוששין מט"א בקינוח כמוש"כ הפתח"ת מהסד"ט דאם כלי שאמק"ט מונח על כלי המק"ט ג"כ טמאה האשה דהא סו"ס נטמא כלי א' ושייך לגזור נמי על האשה, והגם שהק' המנ"ח דל"מ טומאת משא בכלים לרוב ראשונים, אבל נמצא לפי יסודו של הסד"ט, דבנייר טואלט המונח על יד אשה המקבלת טומאה יש לטמאותה כנ"ל, ובאגר"מ (ד', יז', טו') כ' דגם הסד"ט איירי רק באופן שנטמאה הכלי או האשה שעליו מונח הדבר שאמק"ט משא"כ בזמנינו שאין הנשים משמרות טהרות, וכנר' שרוב פוסקים לא החמירו כוותיה (אבל ע' בחו"ש שהחמיר, וממילא החמיר בכל קינוח ופד שהרי היא נושאת אותו). אבל אפי' בלא"ה יש שהחמירו בקינוח בנייר שלנו כדאמרו בשם הגריש"א שליט"א דיש להחמיר כיון שהורידה הדם מעל בשרה המקבלת טומאה. ולמעשה כנר' דרוב הפוסקים אינם מטמאים דם הנמצא על קינוח. וכתבו הפוסקים ג"כ שא"צ להסתכל בקינוחים אבל אם הסתכלה ונתעורר ספק אז אסורה עד שתברר הספק. 
ולענין כתמים הנמצאים על "פדים" לדעת כמה פוסקים (וכ"פ הגרי"ב) כיון דעשוים מצמר גפן לא מעובד (שאמק"ט) אם קצת פלסטיק ממילא אמק"ט והיא טהורה, אבל בא"י יש מחמירין. ויש (חו"ש הנ"ל) שמחמירין ג"כ ע"פ הסד"ט הנ"ל דגם הכא האשה נושא הפד, וכן יש מחמירין (בשם הגריש"א) משום שהפד בטל להבגד. ולמעשה בדר"כ המורי הוראה מקילין גם בפדים, ותש"ח. 
רק מקבל טומאת נגעים - הש"ך החמיר בכה"ג ע"פ מש"כ תוס', וכ' התוה"ש דלפי"ז בנמצא על כותל יש לטמאותה, אבל הסד"ט וכמה אחרונים השיגו עליו דזהו רק בא"י ורק בכותל מיוחד שנעשה מג' דברים (עצים אבנים ועפר), ובכו"פ העיר דהלא רוב ראשונים לא ס"ל כתוס' דתירצו קושייתם ממשתיתא בע"א, ולפי"ז נפל היסוד של תוס' (וממילא נפל הבנין). 
בבגדי צבעונים - לא גזרו טומאת כתמים ופרש"י (סא:) משום דאינו ניכר כדם גמור ונחלקו הראשונים אם קולא זו נאמר גם לענין טומאת אשה לבעלה, והרמב"ן, הראב"ן ורבינו שמחה לא הקילו בצבעונים למעשה וכמו שהעיר בדגמ"ר, ובאמת גם הרשב"א בתה"ק (כג:) כתב דהמחמיר תע"ב. אבל למעשה המחבר והרמ"א הקילו, וביאר הברכ"י דרוב ראשונים פסקו להקל. וכתבו הפוסקים (מע"צ, חכ"א) דכל צבע מועיל לעני"ז ולא רק אדום, אבל כמה מפוסקי זמנינו ס"ל דצבעים בהירים ("פסטל") אינם מועילים והגרי"ב אמר שכל שא"צ להביא משהו לבן כנגדו לברר אם הוא לבן נחשב צבוע. (אבל לכתחילה למה להכניס לספק אם בידה לקנות משהו יותר כהה. ואגב, י"א שאין כדאי ללבוש בגד שחור ממש דא"כ יתכן שתראה כתמים ולא תדע להיזהר כדבעי).

עובר על פס צבוע - כשחציו על לבן וחציו על צבוע, כ' החוו"ד כיון דביחד הוא יותר מכגריס תו א"א לתלותו במאכולת, והגם שהחלק שנמצא על הלבן פחות מכגריס אפ"ה טמאה, וכ' האגר"מ (ח"ג, נג) דיש להחמיר כדבריו, אבל הגרעק"א והסד"ט לא חששו לזה וכדעת המעיל צדקה וכ"פ רוב הפוסקים (וכ"פ הגרי"ב 181 דהמנהג להקל כרעק"א), אבל באופן שהכתם עובר מפס לבן לפס לבן דרך פס צבוע החמירו האחרונים הנ"ל וכן נקטו להלכה דבכה"ג ב' הצדדים מצטרפים כיון שידיענן שהכל כתם א' אז חייב לדון על ב' הפסים הלבנים כאחד. (וע' מש"כ בהוספה לחבורה ב' בביאור דעת רעק"א).
עבר מבגד צבוע לבגד לבן - הגם שכ' בצל החכמה (ח"ה, קמט') דטהורה בכה"ג כיון שכבר טהרו חז"ל דם זה וכשהגיע להבגד הלבן אין כאן כתם המטמא, אבל כנ' דרוב פוסקים מחמירין בכה"ג ע' בחו"ש (עמ' קס') דתו ל"ל ההיתר של בגדי צבעונים וכ"פ הגרי"ב, ולכאורה הטעם הוא דאזלינן בתר זמן מציאת הכתם (דמה"ט לא החמירו כהגריש"א הנ"ל לטמאה בקינוח הגם שקינחה הכתם מע"ג בשרה, ולפי"ז בראתה הכתם על בגד צבוע ורק אח"כ לבשה הבגד הלבן ונכתם מחמת הבגד הצבוע לכאורה אין לטמאותה). ויש ליזהר בזה בפדים צבעונים (אם אינם צבועים גם בתוכם) וגם בגרביונים שיש להם חתיכת בד לבן סמוך לגופה.

עור צבוע - כתב החכ"א דעורות הצבועות בידי שמים מקבלים טומאת נגעים וממילא טומאת כתמים, אבל יש שלא חלקו בין צבוע בידי אדם לצבוע בידי שמים (וכ"פ הבדה"ש ס"ק קי"א) ולפי"ז כושית א"צ לחשוש לכתמים על בשרה, וכ"כ החו"ש, אבל הגרי"ב (178) ס"ל דכל שאפשר להבחין בברירות שדם נדה הוא מטמאים בכושית (וגם במים צבועים). ולכאורה דכן מסתברא דהלא אין אף אחד שיש לו בשר לבן, ובגמ' טמאו בנמצא על בשרה, (וכן העיר בספר פתחי נדה להרב פורסט).

בז' נקיים - כתב הפתח"ת מספר עמודי כסף דדוקא בימי טהרתה אבל לא בז' נקיים, וכתבו הפוסקים (בדה"ש ס"ק קיז, ששה"ל קעא') למעשה דאשה המוצאת תמיד כתמים וקשה לה לטהר עצמה יכולה ללבוש צבעונים גם בז' נקיים, ותש"ח.

סעיף יא' - מקומות בגופה הנחשבים כנגד בית התורפה - עקבה - כתבו האחרונים דהוא מחמת החשש שישבה כדרך הישמעאלים שמשימים רגיליהם תחת עגבותיהם, וממילא העיר הפרי דעה דבזה"ז דאין נוהגים לשבת כך יש לטהרה במצאה על תחתית עקבה, וכ' דמ"מ דילמא איתרמי וישבה כן דלא גרע מסעיף יג' דאפילו אינה יכולה ליגע רק ע"י שחיה הרבה טמאה וצ"ע, וע' בערוה"ש (מו') "דגם בישיבה שלנו משכחת לה שהיו רגליה בולטות מעט או סמוכות על ספסל קטן דבאופן זה הוה העקב ממש כנגד או"מ ונפל הדם על העקב" והבדה"ש (ציונים ריא') העיר דכפי הנר' לא יתכן טעם זה אלא לענין אחורי העקב ולא לענין צד מטה שלו והמשנה לא חילק, והגם דיש לדון בזה אבל לכא' בזמנינו יש הרבה שכשיושבים על הכסא הם מרימים רגל' א' יושבים על גבה, ולפי"ז עדיין יש להחשש הנ"ל לענין עקבה. ואם אומרת ברי לי שלא ישבתי כך יל"ע אם דומה לנגיעה באו"מ שכ' הסד"ט דנאמנת לומר ברי לי שלא נגעתי, או דהוי מילתא דלא רמיא אנפשיה ואינה נאמנת (וע' בזה בבדה"ש ביאורים ד"ה נמצא).
שוקה - כ' הערוה"ש (מח') דטמאה גם בנמצא הדם בסוף ירכה למעלה במקום שמתחברת להחלק העליון של הגוף שלה, ואף שהוא מעט למעלה ממקום הערוה, מ"מ מפני קירוב המקום יכול להיות שהדם נתגלגל לשם, וכ"כ בששה"ל (קעב').
ראש גודלה - לדעת הט"ז אין להקל בנמצא על כל גב רגליה ורק בשאר אצבעות רגליה תולין לקולא והש"ך נוטה להחמיר והתוה"ש והגר"ז מקילין ובששה"ל כ' דהמחמיר תע"ב (קעד') ובלבושי עז' כ' דנר' כהט"ז וכ"פ הסד"ט (כד'). וע' בהחכ"א שרק הקיל בצירוף עוד צד נוסף להקל כגון אין כגריס במק"א. וכ"כ לענין קשרי אצבעותיה - דעל גב פס ידיה יש להקל בצירוף עוד צד להקל ולכא' מה שהיא לובשת בגדים תחתונים הוא עוד צד לצירוף, ובאמת ע"ש בלשון החכ"א שכ' "ופשיטא במקום שא"א ליגע באותו יד באותו מקום אם לא שתגביה ידה ולפנים כגון שהבגד סתום לגמרי באותו צד והיא אומרת ברי לי שלא הגבהתי בגדי נ"ל דיש להקל". ובאמת, הבפת"ת (כו') הביא מהפנ"מ והסד"ט דבזה"ז נשתנו הבגדים וממילא גם הדיני תליות, ועד"ז כ' פוסקי זמנינו עכשו שלובשים בגדים תחתונים. דע' ששה"ל (קעג') "דיש לסתפק וכו' אם הולכת בבגד תחתון מהודק לגוף אין לחוש לכתם שבידיה ואמנם אפשר שתגע בידיה תחת בגדיה אך אפשר דבכה"ג לכו"ע אין להחמיר רק בבדקה כהרשב"א. ובנמצא על בגד חיצון ולא נמצא על הבגד הסמוך נראה דטהורה דודאי אינו מגופה אם לא שפשטה הבגד בינתיים דאז יש לחוש שנפל דם כגון בזמן שעשה צרכיה, אך בזה יש להסתפק דאפשר שנגעה באו"מ אמנם לא שכיח שתמשמש שם בסתם" וכ"כ החו"ש (קסג') לענין כל הכתמים דאם לובשת בגד תחתון וברור לה שלא הורידה א"צ לחשוש בנמצא על שאר מקומות והבגד התחתון נשאר נקי. וכ"כ בלבושי עז (עמ' רעג') וכ"כ הבדה"ש (ס"ק קנ"ב) והוסיף (ס"ק קנ"ד) דמה"ט אין לטמא כתם בצדדי ומאוחרי הבגדים האלו כיון שא"א להן להתהפך אלך ואלך. והוסיף בששה"ל דמאידך "איכא חומרא שאין לתלות כתם דעל בגד התחתון ולומר שהגיע מעלמא כשנראה שהדם בא מצד פנים של הבגד דא"א לתלות שהתהפך ואם לא נמצא על העליון איך נתלה שבא מבחוץ ויש להחמיר".
נזדקרה - ע' בדה"ש שהביא מהמקור חיים בביאור דברי רש"י (נז:) דאיירי ברגליה וידיה על הארץ (ובכה"ג שייך שינטף הדם בכ"מ הגוף, וצב"ק אם המציאות הוא כן). בחקר הלכה הסתפק בפשטה החלוק דרך מטה אם חיישינן שבאותו רגע נתלכלך מבית התורפה ונטה להחמיר, ולכאורה יש ראיה מנזדקרה שאינו אלא לרגע קט (וכ' הר"ן דרחוק הדבר שיגיע באותו שעה), ואפ"ה מטמאין אותה וכ"פ בחו"ש ובדה"ש (ס"ק קס"א), אבל בשו"ת שבה"ל צידד להקל וכן יש לצרך מה שהיא לובשת בגד תחתון ע"ש (ו', קלד').
על בשרה וחלוקה - הגם דבכה"ג בפשטות אין סברא לומר שהגיע מעלמא יותר מלומר שהגיע מגופה, אבל ע' בחוו"ד שכתב דתלינן בעלמא יותר מגופה כיון שיש ריעותא שלא הרגישה, וכ"כ הב"י (סעיף ל"ה) וע' לקמן (קצו', י') דלא תלינן כתמים בג' ימים הראשונים, והוא מה"ט דכבר הוחזקה מעיינה פתוח, ובמה שלא הרגישה ליכא הוכחה שלא הגיעה מגופה וממילא א"א לתלות. וכתבו הסד"ט וחכ"א דאפי' החלוק שאינו בדוק תולין במעלמא. והבדה"ש הביא מהחקר הלכה דאפי' אין על החלוק אלא פחות מכגריס דאפ"ל שהגיע ממאכולת, אפ"ה תולין במעלמא (מדלא חילק המחבר).
מכה שבגופה -  וכ' בששה"ל (קעט') דאשה שיש לה חולי טחורים הוי תליה גמורה כיון דסמוך לאו"מ אבל אם אין דרכה להוציא דם אלא ליחה א"א לתלות אא"כ יצא כתם עם הליחה כיון דלפעמים יש דם ע"ש. ולכא' אפשר ג"כ לתלות בתפירות באו"מ. וכן אשה שזב דם מחוטמה ע"י הכאה מועטת תולה בזה כדכ' הפתח"ת. וכתבו הפוסקים דרק תולין במכה שיכולה להוציא שיעור דם כשיעור הכתם אבל הוסיפו דכיון שתמיד אפשר לתלות כגריס במאכולת ממילא במצאה קצת יותר מכגריס א"צ לתלות אלא היתר מכגריס. 

נתסעקה בכתמים בידיה - כ' הרשב"א דתולה בהן. ונחלקו האחרונים אם כוונתו דתולין רק הידים כדפי' הב"י, או דתולין אפי' שאר מקומות בגופה מטעם דידים עסקניות הם וכ"פ הפרישה, והביאו הגרעק"א, וכ' ג"כ דעל ידיה תולין אפי' בעברה בשש"ט דלא כמשמעות הט"ז דאין לתלות ידיה אא"כ נתעסקה ממש. ובביאור המח' היה אפ"ל דתלוי במח' תוס' והרשב"א אמאי אין תולין כתם הנמצא על בשרה, דלתוס' דהוא משום דאין דרך לגלות בשרה, ממילא הכא בנמצא על ידיה שהן גלויות בודאי אפשר לתלות, משא"כ להרשב"א דכל על גופה יש חזקה שבא מגופה, כמו"כ י"ל דעל ידיה אין תולין. אבל משמעות רעק"א שפי' כן בדעת הרשב"א, וצ"ל דאפי' להרשב"א אין את ההוכחה שהגיע מגופה אא"כ שייך שישתכח על חלוקה משא"כ בידיה הגלויות. וכ' בששה"ל דהסכמת כל הפוסקים כרעק"א בשם הפרישה דתולין שאר מקומות בנמצא דם על ידיה. 
סעיף יד' - כיסוי ראש - ע' בחו"ש (קסז') דגם במטפחת ראש חיישינן שהגיע כנגד או"מ והחזירה בשינתה אא"כ קשורה יפה. 

סעיף טו' - ב' נשים שכיסו ראשן - ואפי' אם א' נתכסה לשעה מרובה וא' לשעה מועטת (בדה"ש סקקע"ז) מדלא חילקו וכנ"ל בנזדקרה. וטעם דשתיהן טמאים, כ' התוה"ש מהלבוש דספק דאורייתא לחומרא, ולקמן [נ] ביאר דעת הלבוש דס"ל דבשעת שינה אולי הרגישה, אבל הוא עצמו חלק עליו דהחשש הוא מדרבנן ושניהם טמאים כמוש"ב הש"ך (סקנ"ח) דאיזה מהן תקלקל. ולענין כתם בשעת שינה נדבר לקמן בעזהי"ת ובפשטות דעת רוב פוסקים דדינה ככתם, אבל בלקחה כדורי שינה יש שחששו אולי הרגישה. 

סעיף יז' - תחתון בעליון - בהביאורים לבדה"ש (ד"ה כגריס) העיר דאולי יש להקל בזמנינו בנמצא למעלה אפי' פחות מכגריס דאולי הגדר במה שלא גזרו על פחות מכגריס אינו אלא להקל, משא"כ הכא דבא לידי חומרא, דידעינן שדם זה א"א להגיע ממאכולת וע"כ הגיע מעלמא וכן העיר בלבנון נטע, והביאו בלבושי עז ג"כ ומשמע דנוטה להקל, אבל כ' דאינו שכיח בלא"ה שהולכין אם בגד תחתון.
בתחתון ועליון על בשרה הביא רעק"א מהתפל"מ להקל ובנמצא על חלוקה ובשרה למעלה טמאה. ובמצא על בשרה למטה וחלוקה לבד למעלה הסתפק הסד"ט אם נחשב כנמצא על בשרה וגופה (וע"ש דלכא' צ"ל דהספק השני דהוא בדרך את"ל מהספק הראשון), והתפל"מ החמיר בכה"ג. וע' בשו"ת בית שלמה (ח"ב, יד') שר"ל דתלוי בהא דתולין על בשרה וחלוקה האם משום דאמר' דחדר דרך החלוק וממילא דוקא כשהדם על הבגד מכוון כנגד הדם על בשרה, או דיותר מסתבר שהגיע מעלמא כשנמצא גם על החלוק וא"כ אפילו אם אין הדם שבחלוקה מכוון כנגד הדם שבבשרה יש לתלותו (הובא בביאורים לבדה"ש).

סעיף יח' - תולה בכל דבר - וע' לחם ושמלה שכתב דמשמע ממתני' (ומהשו"ע) דאם היו כתמים דאורייתא לא היינו תולין, והק' דלהלכה אי"כ דגם בדאורייתא תלינן, ותי' דכיון דכתמים דרבנן תלינן אפי' בדבר רחוק כגון לבשה ג' חלוקים ונמצא על התחתון וכן במכה שנתרפאה ויכולה להתגלע. אבל ע' בבדה"ש (ס"ק קצז') דאפ"ה אין לה לעשות פעולה כדי שתוכל לטהר את עצמה אח"כ כגון ללכת בשש"ט, (ואינו כבגדי צבעונים דהתם מתחילה לא גזרו משא"כ הכא דאינה אלא תליה). וכתבו הפוסקים דבעשתה פטל או אכלה אבטיח וסלק וכד' או הכינתם תולה בהם וכן אם מאכילה את ילדיה במאכילים שיש בהם גוון אדום מ"מ צריך שיהיה איזה אפשרות ודמיון בין בכתם לדבר שתולים אבל אם ניכר שהכתם דם והדבר שתולה הוא סלק פשוט שא"א לתלות (חו"ש קסט'). וכ' בששה"ל (קפא') דבזמנינו אין שייך תלייה בשוק של טבחים כיון שאין לכלוך ודם ואין זה אפילו ספק והרבה פעמים קשה לתלות אפי' בנכנסה לתוך חנות אטליז (ויל"ע אחר כפרות בשחטו לידה). ולכא' אפשר לתלות בהחוט האדום מקבר רחל.
סעיף יט' - בנה ובעלה - והסכמת הפוסקים דתולין אפי' בכתמים הנמצאים על בשרה כמוש"פ הפרישה, דלא כהחוו"ד שהחמיר בזה. וכן תולין אפי' במכה שלהם שיכולה להתגלע כמוש"כ החת"ס (ששה"ל). אבל כתב הערוה"ש דאינה תולה בבנה הגדול, וכ"כ החו"ש דאם בנה בגיל שאין דרכו ליגע בה אין תולה בו וה"ה בבעלה, וממילא בז' נקיים בודאי אין לתלות וכמוש"כ הבדה"ש (רכג')
סעיף כ' - דם מבעלה - היינו ע"ד סעיף יט' שתולה בבעלה, וד"ז נוגע גם לכתמים שהיא מוצאת אבל יש חידוש בסעיף זה דהמחבר איירי בנמצא דם על עד הבדיקה והיינו בספק דאורייתא ואפ"ה תולין. וכתבו הנוב"י ושאר אחרונים דזהו רק ברגיל שיצא דם ולא רק בשעת הטלת מ"ר דאל"ה מסתבר דיש לו מכה בכליות וכד'. ובגדר רגיל נסתפקו הפוסקים אם בעינן ג"פ או סגי אפי' בב' (וכן מדויק ברשב"א) ובבדה"ש כתב דלענין כתמים יש להקל בב' והביא דיש מקילין בכתמים אפי' בפעם א' (בדה"ש רכט').
סעיף כא' - כתם בחלוקה מאחורה - וכשברי לה שלא ישבה נראה שהיא טמאה כיון שאין לה במה לתלות (בדה"ש רלה') ובפשטות אפ"ל דישבה ולאו אדעתא, ולכאורה צ"ל דזה נחשב ספק תליה (אבל י"א דבאמרה ברי לי שלא נגעה בי בני הקטן אפ"ה טהורה, וע'). 

סעיף כב' - ספק תליה - בפשטות ה"ט דלא תלינן הגם דאפי' כשיש תליה אינה ודאי שהגיע משם, אבל כך הייתה גזרת כתמים דצריך לחשוש לכתם כ"ז שאין לה ודאי מקום לתלות, אבל בספק עברה בשש"ט אין לה ודאי תליה, והאחרונים דנו באינה יודעת מתי הגיעה המכה ולהלכה משמע דהוי כספק תלייה (בדה"ש רח'), וכן מכה שאנו מסופקים אם היא עלולה להוציא דם אינה תולה בה דהוי כספק עברה בשש"ט (חו"ש).
