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 חבורה ז' - או"ח סימן תרמה' (דיני לולב) סעי' ו' - ט'

סעיף ו' - נקטם ראשו - נחלקו הראשונים בביאור פסול נקטם, ונראה שהנידון הוא מה נקרא ראשו, דדעת הראב"ד שראש הלולב הוא השדרה ובנקטמו העלין ליכא פסול, אמנם רוב ראשונים פי' דהפסול נקטם הוא כשאר פסולים הפוסלים בעלין, רק נחלקו באיזה עלין מיירי. מהרא"ש משמע דאיירי ברוב עלין ונקטם ראשו של כאו"א, (ולכאורה אא"ל דאיירי ברוב של כל עלה ועלה דא"כ למה הדגישו ראשו). ולדעת תוס' ראשו ר"ל העלין העליונים שהן ראש הלולב, ונחלקו האחרונים אם ר"ל העלין היוצאין מן השדרה או גם העלין היוצאים בצדדי השדרה אבל עולין למעלה מן השדרה. ולר"ן ראשו ר"ל התיומת שהוא ראש הלולב. 

ולהלכה, המחבר פסק כתוס' דר"ל רוב העלין העליונים, אבל סָתַם בכוונת מילים אלו מה הן העלין העליונים, והמ"ב פי' דבריו כהב"ח שר"ל כל העלין הגבוהים מן השדרה, אבל לכאורה זה תמוה דהמחבר עצמו בב"י לא הזכיר כלל פי' כזה אלא הסתפק אם ר"ל ב' מתוך ג' עלין או רוב של ב' העלין. אמנם, ע' בביאור הגר"א שפי' דנראה לו למחבר ב' תי' האחרונים של תוס' כדוחק ולכן פי' כתי' הראשון. והרמ"א החמיר כהר"ן דקנטם איירי בתיומת וכתב המ"ב דמשמע דאפי' בכ"ש פסול (וע' בביה"ל דאפ"ל דלא פליגי המחבר והרמ"א).

ולמעשה, מסתבר שבזמנינו זהו הפסול הכי מצוי שיש בלולבים, דמדינא נחלקה אינו פוסל אלא ברובו או בכולו, אבל נקטם פוסלת אפי' במשהו. והנה, כיון שנקטם פסול משום שאינו הדר ולא משום לקיחה תמה (כ"מ בראשונים דלא כהשפת אמת) כתב המבי"ט (הו"ד במג"א תרמח', סק") דתלוי איך זה נראה כשאוחזו בידו וא"צ שימת עין בדיוק. ויש לציין למש"כ הבכור"י (סקט"ז) דיש להזהר בזה לעיין היטב שלא נקטם כלום, ובקל יוכל להכיר. אמנם, לפעמים יש ספק אם הלולב נקטם ויש אופן לדעת בברירות שלא נקטם, דאם מסתכלים עם זכוכית מגדלת בראש העלין אפשר לראות גומא קטנה בחודן של ב' עלי התיומת, כעין הגומא שיש בראש האתרוג שנפל ממנו הפיטום. והגם שא"צ לבדוק כ"כ בקרוב, אבל אם בודקים ורואים שיש את הגומא בודאי א"צ לחשוש שנקטם ראשו.
נקטם הקוץ היוצא מהתיומת - לפעמים יש כעין קוץ היוצא מראש תיומת, וע' בעיקרי הד"ט שכתב דאם קוץ זה נחתך אינו פסול משום נקטם, וה"ט משום דאינו חסרון בהדר והפוך עם הקוץ אינו נראה הדר. ויש להוסיף דכמה פעמים נראה שאינו חלק מהלולב אלא כעין קורא.

שיעור נקטם בהדס וערבה - הביה"ל (ד"ה פסול) כתב דבהדס וערבה רק קטימת העץ מקרי נקטם ומסתברא דשיעורו בכל שהוא כמוש"כ הר"ן לענין נקטם ראש הלולב. וצ"ב דהר"ן כתב דעשו ראשו של לולב כחוטמו של אתרוג ולכאורה אא"ל כן לענין ראש ההדס שמצוי שבכלל לא רואים העץ כיון שהוא מכוסה בעלין (אבל ע' בלשון הראב"ד לענין יבש שכתב גם בהדס "דדמי לחוטמו של אתרוג"). אמנם, מט"א נראה דשיעורו בכ"ש דאיזה שיעור אחר אפשר לתת לפסול זה, דאא"ל ברובו דא"כ אין לו שיעור של ג' טפחים (אא"כ הוא הדס גדול) וגם טפח אינו שיעור כלל דבשונה מלולב, בהדס וערבה אחר הקטימה אינו ניכר כלל אם נקטם משהו או כמה טפחים ולמה שיצטרך שיעור יותר גדול ממשהו.
לצאת בנקטם בשעה"ד - למעשה, נראה מהביה"ל דבשעה"ד שאין לולב אחר אפשר לברך על לולב שנקטם התיומת אפי' ברובה דיש לסמוך על שאר שיטות הראשונים דלא מקרי נקטם אלא ברוב עלין או בכל התיומת. אבל בנקטמו רוב העלין אין לסמוך להקל על המרדכי שכתב דאין פסול נקטם אלא לכתחילה אבל בדליכא אחר מברכין עליו. ובגדר שעה"ד דליכא לולב אחר, ע' בח"א (קמט', ז') שכתב (לענין שאר פסולים בשעה"ד) דר"ל שאין לשום אדם בעירו לולב כשר. 
חסר בשאר מקומות בלולב - ע' בהגהות אשל אברהם שהביא מהבית דוד להקל באכלוה עכברים, וכן מבואר בראשונים דליכא פסול חסר בלולב, ורק באתרוג לדעת רש"י ודעימיה (ולריטב"א ור"ן ודעימייהו ליכא פסול חסר אפי' באתרוג).
סעיף ז' - נסדק כהימנק - מצינו כמה פי' בראשונים בביאור הפסול נסדק כהימנק (לרש"י ר"ל שגדל השדרה סדוקה, וי"מ שנחלקה רוב העלין במיעוטן כהימנק, וי"מ בתיומת וי"מ בתיומת לרחבו), ואינו מבואר איך פי' המחבר והרמ"א דין זה. דהנה, המחבר סָתַם אם איירי בעלין או בשדרה (הסעי' לעיל מיניה איירי בפסול עלין, והסעי' שאח"כ איירי בפסול שדרה), ודעת הלבו"ש דאיירי ברוב עלין, אבל צב"ק למה הרמ"א לא כתב "יש אומרים" כיון שהוא פי' דאיירי בתיומת. 
וגם דעת הרמ"א אינו ברור דלא פי' מהו פסול נסדק ורק כתב דאפי' לא נסדק באופן שיפסול משום נחלקה, ג"כ פסול. וע' בביה"ל (ד"ה נסדק) דתלוי איך פי' הפסול נחלקה, דאת"ל דפוסל רק ברוב התיומת אז נסדק כהימנק הוא במיעוטו ואת"ל בטפח אז הימנק הוא במשהו, ואת"ל דנחלקה הוא במשהו לכאורה צ"ל שהמנק הוא לרחבו וכמוש"כ הראשונים ומובא בביאור הגר"א (וזהו ראיה דלא כהט"ז דהול"ל דפוסל במשהו), אבל השעה"צ (סקל"ג) הביא מהמג"א לפרש בע"א (ואולי משום דאינו משמע ברמ"א דאיירי בנסדק לרחבו) דנסדק כהימנק ר"ל בעלין שליד התיומת והוסיף דיש להזהר בשעת בדיקת הלולב שלא לחלק העלין שליד השדרה, וצ"ב איזה מעלה יש בעלין אלו דהלא בשאר פסולים לא מצינו שפוסלים בעלין אלו (חוץ מנקטם כיון שאלו בגדר ראש הלולב). והאמת היא דנראה מהפמ"ג (משב"ז ח') שאין הכוונה שנחלקה העלין שליד התיומת אלא שנחלקה השדרה בין התיומת והעלה שלידו, (וע' בבכור"י דמקור המג"א ברי"ו).

למעשה, המ"ב (סקל"ב) נקט דנסדק כהימנק ר"ל שנחלקה התיומת אפי' במקצתה באופן שנתחרב הסדק עד שנראה כשנים, והוסיף דיש ליזהר הרבה בזה. ועדיין אינו ברור מהו הגדר בזה, האם העלין צריכין להיות נוטים לצדדים כזה Y וכמו שציירו הראשונים או דאפי' אם העלין עומדים ישר ג"כ פסול כל שאינם צמודים א' לשני, ובדר"כ כל שנחלקה התיומת כמה ס"מ כבר נראה לעין שיש ב' עלין (כמוש"כ הלבו"ש).

והנה, הרבה פוסקים נוקטים לדינא כמוש"כ המהרש"ם דתלוי באם מניחים הלולב על הצד האם היו מתחברים ב' העלין, דרק בעומדים נפרדים גם בשמניחים אותו יש לפסול משום הימנק, וע"ש דגם צריך שיהיו פונים לצדדים. וכן מובא מהחזו"א, וכן יש לדייק בראב"ד (באד"ה נפרצו עליו פסול) שכתב "שנפתח הסדק באופן שא"י להתחבר". והגרשז"א (הלי"ש) ציין לתמונה המצוירת בראשונים דמשמע דנראה ממש כשתים. 
הכשרת הימנק ע"י דבק - ע"ש במהרש"ם שצידד דמותר לחבר ב' העלין של הימנק יחד ע"י דבק דהלא הביא הב"י מש"כ הר"ן דמותר לחבר השדרה שנסדקה ולהכשירה ע"י אגד, והגם דלא קי"ל הכי ה"ט משום דאגד אינו חיבור דכשיפתח האגד יחזור להיות מופרדים משא"כ בנתחבר ע"י דבק ע"ש. וכן נקט הגרי"י פישר זצ"ל אבל שאר הפוסקים לא הקילו בזה, וכן עמא דבר להחמיר בזה.
סעיף ח' - קוצים בשדרתו - יל"ע אם אפשר לקצץ הקוצים דלכאורה כיון שהוא המין הנכון של הלולב אין לפסלו משום דרכיה דרכי נועם, וכל שמוריד הקוצים יהיה כשר, וכן נקט בפשיטות הרב י. מ. שטרן בספרו על ד' מינים.
כווץ - אינו ברור מהו הפסול בכווץ וכנראה שיש לו קמטים כעין זיגזג, ואינו מצוי כלל. ובספרו של הרב י"מ שטרן יש לו תמונה שבראש הלולב יש לו זגזג והוא כתב שהשבה"ל התיר לו את זה, וע"ש עוד בהערות שהביא מש"כ האו"ז (שו') לפרש "שנתכווצו צידי העלין כעין בית קיבול ונכנסו זה לתוך זה", וע' בספר ארבעת המינים למהדרין שהביא כמה תמונות של כווץ ובא' מהם ר"ל שלזה התכוון האו"ז ע"ש. 

עקום דומה למגל - מדינא רק עקום דומיא דמגל פסול (כדאיתא בגמ' וכדכתב המ"ב, הגם שהמחבר סָתַם בזה) אבל כל שלא נתעקם כעי"ז כשר, ונמצא שמדינא א"צ לדייק אם הלולב ממש ישר. וגם בזה יל"ע אם מועיל להניחו תחת המכבש כדי ליישרו או דהוי כבא מחמת הפסול. ומובא בשם עיקרי הד"ט דמועיל, וכנראה משום שאינו מוסיף או מחסר שום דבר בעצם הלולב, ובדומה למיעוט ענבים מההדס דכשר, וכן דעת הגרשז"א (הלי"ש פ"י).  
עקום קצת - ע' בשע"ת שהביא מהגט מקושר ליזהר שלא יהיה עקום כלל כדי לצאת ידי ספק, וכוונתו למה שכתב הב"י דיש גורסים איפכא דרק בעקום לפניו כשר. אבל לכאורה גם לדידיה אם אינו עקום כמגל ממנפ"ש כשר וא"צ לדקדק בזה. אמנם, ע' בחיים וברכה (אות סו') דיש לדקדק שיהיה ישר לגמרי כשרביט, וכן מובא בהלי"ש שהגרשז"א הקפיד לעצמו מאד בזה.  

סעיף ט' - כפוף בראשו - המחבר סָתַם כהרא"ש דרק פסול כשהשדרה כפופה אבל בעלין כפופה (קנאפּ"ל) ליכא פסול, אבל השע"ת הביא מהיעב"ץ שאף שהרא"ש כתב שהוא אוהב לצאת בו, לדעת הגדולים אחרים לא די שאינו מן המובחר אלא שאין יוצאים בו. ולכאורה ע"פ מש"כ הביה"ל (תרנו') להחמיר לשיטה דלא קי"ל כוותיה, יש להחמיר גם בזה כהר"ן, ובפרט שאנו מחמירין לכתחילה כהר"ן לענין נסדק כהימנק ונקטם שהוא במשהו. אמנם למעשה המ"ב כתב שהמנהג להקל בזהץ וכמדומני שכן הוא המנהג אצל החסידים אבל הרבה ליטאים מדקדקים שיהיו העלין ישרים לגמרי (ומחמת החשש שלא יפתח אפשר להניח קצת דבק, ושמעתי שכן עושים לכל הלולבים שלפני שמוצאים הלולבים לשוק שורין אותם באמבטיה עם דבק). ולכאורה נראה דאם העלה העליונה כפופה רק לצד (כעין אות ו') ולא למטה (כעין אות ח') אינו פסול להר"ן דאי"ז בגדר כפוף וגם יש את המעלה של הרא"ש שאין התיומת נפתחת.
ולדעת הרא"ש צ"ל דכפוף שונה מעקום כיון שהוא פוסל גם לאחריו (וע"ע בכפות תמרים שכתב דעקום הוא באמצע השדרה וכפוף בראש השדרה), ולט"ז אפ"ל שנתחדש שפסול גם כשהעלין כפופים ברובן (וכנראה שזה לא הפסול של נפרצו, שהעלין כפופים לצד וכאן כפופין לפניו).
והנה, מובא שהסטייפלר היה לוקח ב' לולבים, א' ישר וע' עם קנאפ"ל לצאת "האוהב אני" של הרא"ש. ויל"ע אם הלולב הראשון היה סגור לגמרי א"כ איזה הידור מצוה יש לקחת לולב עם קנאפ"ל. ועוד יש להעיר דזהו לכאורה דלא כמו שיסד הגר"ח דאחר קיום עיקר המצוה א"א לצאת יש הידור מצוה בפנ"ע, וע'. 
הלולב המהודר - ע' בחיים וברכה (סו') שמנה ח' תנאים. ירוק ממטה עד למעלה בפרט בראש התיומת, ישר כשרביט, ולא יהא התיומת נכפף כלל אפי' במשהו, שאינו נקטם אפי' במשהו, שלא יהא נסדק התיומת כלל, שלא יהיו העלין פרודין זמ"ז כלל, שלא יהא חשש מורכב, שלא גדל בעציץ ש"נ, שכלה בחד תיומת. 

