חבורה י' - דף יב.
בהסוגיא דפתח בשיכרא מצינו בראשונים בעיקר ג' שיטות: רש"י, רא"ש, והרמב"ן בדעת הרי"ף. שיטת רש"י דפתח אדעתא דחמרא ר"ל שאמר אקב"ו על דעת לומר בורא פרי הגפן אבל אח"כ הכיר בה שהוא שכר וסיים ברכתו שהכל נהיה בדברו, האם אזלינן בתר עיקר הברכה או בתר החתימה, ועד"ז פי' ההמשך הגמ' לענין ברכת יוצר אור ומעריב ערבים. והקשה הראב"ד דהלא קי"ל מצות א"צ כוונה, וע"ז י"ל כמוש"כ תוס' דאה"נ אבל הכא שמכוון לברכה אחרת גרע טפי. ועוד הקשה הרא"ש דבפתח ביוצר אור ליכא גירסא דגרס "אדעתא", וא"כ כמו"כ י"ל בפתח אדעתא דחמרא. וע"ז י"ל כמוש"כ הרשב"א דאשיגרת דלישנא  פרש"י כן דרק בברכת הנהנין דקצרה דליכא פתיחה וחתימה הוצרך לפרש דאיירי בפתח אדעתא אבל ביוצר אור דיש חתימה אפ"ל שאלת הגמ' האם אזלינן בתר הפתיחה או בתר החתימה. ומבואר דבברכה קצרה ליכא צד דמועיל אם אמר בפה"ג ותוכ"ד חזר ואמר שהנ"ב, וצ"ב אמאי לא מהני הלא בכל התורה קי"ל דתוכ"ד כדיבור דמי.

שיטת הרא"ש דסוגיין איירי באמר אקב"ו בפה"ג שהנ"ב, ושאילת הגמ' היא האם אזלינן בתר הפתיחה שאמר בפה"ג ולא מהני מה שחזר ואמר הברכה הנכונה או דאזלינן בתר החתימה ויצא יד"ח. ולביאור זה ג"כ יש לתמוה וכמו שהק' הראש יוסף דמהו שאלת הגמ' בכלל, הלא תוכ"ד חזר ותיקן הברכה. וע' בהרשב"א בתשובה (ח"א סי' לה) ששאלו מהו הדין באמר הקל הקדוש ותוכ"ד אמר המלך הקדוש, והשיב דתלוי בהני ב' פירושים, דלרש"י בודאי לא יצא משא"כ להגאונים (בשיטת הרא"ש) י"ל דיצא ע"ש.

ושיטת הרי"ף וכפי שפי' הרמב"ן במלחמות, דבאמר אקב"ו בפה"ג שהנ"ב, פשוט דמועיל דהו"ל כאילו אמר הקב"ה ברא את זה וגם את זה, אבל באמר שהנ"ב בפה"ג, אז יש להסתפק אם מגרע מה שהוסיף לבסוף או דאמרי' דכבר גמר ברכתו. וגם לפי' זה צ"ע הלא חזר תוכ"ד ואמאי הוצרך לפרש דהו"ל כאילו אמר הקב"ה ברא את זה וגם את זה, ת"ל דבחזרתו תיקן הברכה, וכן יש להקשות על מה שנסתפק הגמ' לפי' אמאי אין חזרתו מקלקל מה שבירך מתחילה. וע' בהרשב"א שהקשה על הפי' הזו דרחוק לומר דמה שמוסיף בסוף מגרע יותר ממה שמוסיף באמצע, וכנראה שהיה פשוט לו דל"מ חזרה תוכ"ד לקלקל (ואי"ל דזה גופא בעיית הגמ' לדעת הרי"ף דא"כ מאי פשיט מיוצר אור דהוא לתקן).
הנה כ' הראש יוסף לתרץ לדעת הרא"ש דבגלה מחשבתו ע"י דיבורו, גרע טפי ואז מחשבתו פוסלת, ונמצא דהכא רק חזר בו ממה שאמר בפה"ג, אבל עדיין קיים מחשבתו בשעת אמירת אקב"ו שחשב לברך בפה"ג, ואת זה הוא לא עקר בחזרתו תכ"ד, ונשארת השאלה אם אזלינן בתר הפתיחה או החתימה.

ולכאורה עיקר סברתו צב"ק דהא סו"ס הא קמכוון לשום ברכה וכמו שהק' הרא"ש [בשם הראב"ד] בעצמו, וגם יש להעקר דנמצא לפי"ז דבעית הגמ' להרי"ף הוא כמעט כדפי' רש"י אם אזלינן בתר עיקר הברכה דהיינו הכוונה או בתר הסיום שאמר (אחר חזרתו) וא"כ אמאי לא ניחא ליה לרש"י לפרש הספק גם בכה"ג.

ואפ"ל די' בנדרים (פז.) דאיתא "והילכתא תכ"ד כדיבור חוף ממגדף וע"ז ומקדש ומגרש" ונאמר האי דין גם לענין מעשים כגון קורע על המת, ומת אח"כ תכ"ד לקריעתו. וביאור דין זה ע"ש בהר"ן שביאר "כשאדם עושה אותם לא בגמר דעתו הוא עושה אלא דעתו שיכול לחזור בו תכ"ד אבל הני כיון דחמירי כולי האי אין אדם עושה אותם אלא בהסכמה גמורה ומשום הכי חזרה אפילו תכ"ד לא מהני"
  ובסו"ד הביא פי' אחר מהרמב"ן בשם ר"ת (ב"ב קכט:) "דתקנתא הוא דתקון רבנן משום תלמיד הלוקח מקח ופגע בו רבו שיוכל ליתן לו שלום והשוו מדותיהן בכל מילי בר מהני. ולא נ"ל וכי ב"ד מתנין לעקור דבר מה"ת לעילם בקום עשה בנדרים אלא ודאי כדאמרן." 
והנה יש לחקור בתכ"ד אם הוא מועיל כעקירה למפרע וכעין שאלה בנדרים או דמכאן ולהבא חשבינן כאילו מה שאמר אינו הפסק וכעין הפרה בנדרים, ונ"מ באמר בקיץ ותן טל ומטר לברכה וחזר תכ"ד ואמר ותן ברכה דאם אינו חזרה א"כ עדיין נחשב שאמר קללה בתוך הברכה ויצטרך לחזור לכה"פ לראש הברכה. (וכ"ז מצאתי כ' באבן ישראל על הרמב"ם הל' שאלה). וע"ש בהרמב"ן שהביא פי' שני מהרב אב"ד דכיון דבקורא שמע הדין דשואל מפני היראה, תקנו שלא יהא הפסק בשום דבר. ולהנ"ל י"ל דבזה נחלקו הראשונים, דלהר"ן חזרה תכ"ד נחשב עקירה מדאורייתא משום דלא גמר דעתו וממילא הקשה דאיך מתנין ב"ד לעקור דבר מה"ת, משא"כ הרב אב"ד (ור"ת) ס"ל דאינו עקירה אלא חזרה מכאן ולהבא ולא נגמר עדיין. 

ויסוד זה מפורש בהמרדכי ריש תענית דמאצר מוכיד הגשם גוכרין בו דכבר קילל והקשה המעדני יו"ט (פ"ד) דחזרה תכ"ד הוי עקירה ואמאי אמרי' דל"מ חזרתו שכבר קילל, ומוכח דס"ל להמרדכי דחזרה תכ"ד אינו עקירה, אלא דמה שאמר אינו נחשב הפסק וכלשון רבינו יונה בסוגיין, וכן משמע מהרב"ן שכ' דרק מוסיף בשבחים. 

ולפי"ז י"ל דהשאלה בסיגיין הוא אם אמרינן תכ"ד מועיל גם להחשיב שהשם ומלכות אזלי על הדיבור השני, די"ל דבברכה אא"ל כן, וכמו שראיתי שהביא המורשת משה מהמעשה בצלאל לפרש ע"פ השערי תשובה שכ' דכן מילה בברכה שלא מענין הברכה נחשב כהפסק, וזה גופא הוא בעיא דהגמ' אם י"ל דדין תכ"ד אינו נחשב הפסק גם באמצע ברכה.
�  ויל"ע אמאי קבעו השיעור בכדי שאילת שלום לרב 





