K-11
[image: image1.png]


 Document K-11

Spray dryers

Minutes of the 5748 meeting

This document is reprinted

from Madrich page 10 

מסקנת הישיבה שבעש"ק פ' תרומה א' אדר תשמ"ח

בענין הכשרת ספרע"י דרייע"ר

הגעלה וליבון בחום של כבולעו כך פולטו

עי' דרכי תשובה (סימן קכ"א ס"ק י"ח) בשם האיסור והיתר, שאפילו נאסר הכלי על ידי יד סולדת בו, בעינן הגעלה על ידי מעלה רתיחות.
  אכן עיין חזון איש חלק או"ח (סימן קכ"ב אות ה') שהבין בכונת התרומת הדשן דמה"ט בעינן מעלה רתיחות דכיון דבשעת שימושו הי' מעלה רתיחות, כבולעו כך פולטו.  וכן הוא בדרכי תשובה (שם סוף ס"ק מ"ט) בשם הספר שורש מיעקב הראשון. 
וכן הוא באגרות משה יו"ד חלק א' (סימן ס' סוף ד"ה בדבר) דמעיקר הדין אמרינן כבולעו כך פולטו לענין חום המים להגעלה, ורק ממנהג מחמירים להצריך תמיד שיעלה רתיחה.  ובפשוטו נראה דהך מנהגא רק שייך היכא דאפשר, והיכא דלא אפשר הדרינן לעיקר הדין.  ובתשובות מנחת יצחק (חלק ט' סימן ע"ז) כתב שאין להקל בזה אלא לצורך ונחיצות, ולא סתם בעד הכנת גלידה ושאר מותרות. אכן נראה דמקום גדול יש להקל בזה – כנהוג – כנ"ל.

אך בנוגע לליבון, ע' תשובת דיין רפופורט ז"ל שתלה הדבר בגדר דין ליבון, אם פועל להפליט הבליעה או לשורפה במקומה, ובתשובות אבני נזר חלק יו"ד (סימן ק"י) הביא הך פלוגתא – בגדר דין ליבון – ומסיק לדינא כדעת הרא"ה ששורף את הבליעה במקומה.  ולפי זה נראה פשוט דתמיד בעינן לשיעור הגבוה של ניצוצות ניתזין, או היכא דסגי בהגעלה וקיי"ל דסגי אף בליבון קל, תמיד נבעי שיעורא דקש נשרף, ולא נימא דסגי באותו גובה-החום שהי' בשעת הבליעה מסברת כבולעו כך פולטו.  וכן פסק בתשובות אגרות משה הנ"ל (ד"ה ולכן) וכן הוא בספר מקראי קודש לפסח (סוף חלק א' עמוד רמ"ח) על פי הפרמ"ג [והובאו הדברים במסורה, חוברת ב' עמוד פ"ז-פ"ח].
ומה שנהגו להקל – על פי הגר"א קוטלר ז"ל, להחם את התנורים עד גובה החום הכי-גובה, נראה דה"ט, דעל פי פשוטו א"צ הכשר כלל וכלל בעד התנורים, דאף דשפיר נאסרים על ידי זיעה ועל ידי שפיכות של איסורים, מכל מקום אי אפשר לבליעת האיסור לחזור אל מאכל ההיתר ולאסרו, דדוקא הבל דינו כרוטב, ולא זיעה, עיין דרכי תשובה לסימן צ"ב ס"ק קס"ה, ואין בליעות איסורים עוברות מהתנור האסור דרך האויר בלי רוטב או בלי הבל (אשר דינו כרוטב).  ולגבי חוטי הברזל שהקדירות יושבות עליהן ישיר, וכבר אפשר שתעבור בליעת איסור מחוטי הברזל אל קדירות מאכל ההיתר אם יהי' שמה קצת רוטב בין שניהם, בזה נראה לומר דאלו הכלים הם כבר לא הכלים שמבשלים בם, ובאינו בן יומו לא גזרו בכלל אלא על הכלי שמבשלים בו, וכדברי הרא"ש לפסחים (דף ל) ומבואר בארוכה במאמרנו ע"ד השתמשות בכלי איסור שאינו בן יומו (בחוברת מסורה הנ"ל).
ליבון או הגעלה?
והנה בדבר הכשרת הכלי הנ"ל – ספרע"י דרייע"ר – עיין שבט הלוי (חלק ה' סימן נ"ט) שהחמיר להצריכו ליבון, נגד דעת הדיין מפאפא.  ועיין דרכי תשובה ליו"ד (סימן קכ"א סוף ס"ק נ"ו) שבמקום ספק אפשר להקל ולומר שבזמן שהכלי כבר אינו בן יומו סגי בהגעלה, וא"צ ליבון.  ואפילו נולד הספק אצלנו בזמן שעדיין הי' הכלי בן יומו, ולא חשיב כספק דאורייתא שנתגלגל להיות ספק דרבנן – דלכמה פוסקים אזלינן בספיקו לחומרא – מאחר שמנהגנו שלא להגעיל כלי שהוא בן יומו.  וכן עיין דרכי תשובה (לסימן ק"ה ס"ק קמ"ד) דמה שכלי של איסור מפליט בליעתו אל תוך אוכל בלי רוטב, הוא רק חומרא דרבנן. וה"נ הכא בכלי זה – מידי ספיקא לא נפיק.

ובאמת נראה טפי דלא הוי ספיקא, דיעויין שערי תשובה להלכות פסח (סימן תנ"א ס"ק כ"ז) דדוקא בבליעה שמכח האש ממש בעינן ליבון, ולא בבליעה שעל ידי תולדות האש.
  ומה שחידש לבסוף דעל כל פנים בעינן בדוקא ליבון קל (ולא סגי בהגעלה) דכך הוא אופן הבליעה – בלי אמצעות המים – עיין הר צבי (חלק יו"ד סימן ק"י) שהקשה אגמרא פ"ק דחולין (דף ח:) דלחד מ"ד סכין של טריפה בחמין, מ"ט סגי בהגעלה ולא בעינן ליבון, ותירץ על פי תשובת הכתב סופר, דאף דליכא משקין, מכל מקום אין כאן אש, ולכך סגי בהגעלה, וה"נ דכוותה בכלי הנ"ל.  וכן נראה לצרף לכאן את סברת הרב ערוך השלחן (סימן ק"ה סעיף מ"ג) דבשהה המאכל המותר על הכלי האסור אך לרגע קטן, שאין בזה מספיק זמן לבלוע האיסור, ולפי דבריו א"צ להכשיר הכלי הנ"ל בכלל (והשוה דרכי תשובה לסימן צ"ד סוף ס"ק כ"ה). והשוה מש"כ לעיל עמוד 9 בשם הר"ר שלמה שליט"א.

הגעלה בקיטור
והנה להגעיל בקיטור, כל גדולי האחרונים החמירו, ורק הגאון בעל אגרות משה מיקל באינו בן יומו, ודוקא אם לא ישתמשו בו לדבר חריף, דאז דינו כבן יומו, וכאן בכלי הנ"ל, לפעמים ישתמשו בו לדברים חריפים אחר כך.  אך הגרמ"פ מסר להרר"י בעלסקי שליט"א , שאם יגעילו בקיטור כמה דקות (לערך 20 דקות) עד שהמים שעל פני פנימיות הכלי יהיו רותחים, דבזה שפיר חשיבא הגעלה לכו"ע, שהרי נמצא שיש כאן הגעלה במים רותחים (ולא הגעלה בקיטור), ולא איכפת לן במה שנתחממו מי ההגעלה על ידי קיטור.  וזה דומיא לדיון האחרונים (עיין דרכי תשובה סימן קכ"א ס"ק ט"ז) דמילאו אמבטי' מים וחיממוהו על ידי קיטור עד שמעלה רחיחות, שהאבני נזר הכריע להקל בזה, וכן במה שהביא בספר פסקי תשובה להחמיר – שלא להגעיל במים שנתחממו (עד שמעלים רתיחה) על ידי עלעקטרי, כתב הגר"ע יוסף ביביע אומר שהסכמת האחרונים להקל בזה. [ולא דמי להגעלה בחמי טבריה, שהובא בשו"ע דלא מהניא.]
ואפילו לא נתפוס כסברת הגרמ"פ הנ"ל – דבהגעילו על ידי קיטור מהני לכו"ע היכא דנתחממו המים שעל פני פנים הכלי עד שהעלו רתיחה, ושזה מהני אפילו להשתמש אחר כך דבר חריף – מכל מקום אפשר להכשיר הכלי הנ"ל, ספרע"י דרייע"ר, על ידי ליבון קל, דבכל כלי דסגי לי' בהגעלה, קיי"ל כדברי המרדכי דמהני ביה ליבון קל, וליבון פשיטא דאין לחלק בין ישתמשו בו אחר כך לדבר חריף או לא.

צבי שכטר

� והביא כן בשם סמ"ק, ולא מצאנוהו בפנים בסמ"ק, וכן הובא בתרומת הדשן (סימן קל"א) בשם הסמ"ק.


� ועיי"ש שנסתפק בזה – ותלה הדבר בשתי הדיעות שבגמרא פסחים דף עה. . ובפשוטו נראה דלא תלי זה בזה, דב' הדעות שבגמ' היינו אי מיקרי האש בהלכה. אבל לענין שיעור עומק הבליעה הרי דלשתי הדיעות המציאות לא משתנה ומספיק הגעלה או ליבון קל.
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