בס"ד                                              בחינה א'

                        על הגמ' וראשונים (רש"י, תוס' ור"ן) ק"ח. – ק"ט. וק'.


א)  איתא במשנה (ק"ח.) "טיפת חלב...באותה חתיכה"; למה יש כח בהחלב לפעפע בכל החתיכה, הא חם בחם אינו אוסר אלא כדי נטילה (או קליפה). באר ג' פירושים.

ב) איתא במשנה שם "אם יש בה בנותן טעם באותה חתיכה אסור"; האם גם שאר הקדירה אסור בלי ניער או לא. באר.

ג) איתא במשנה (צ"ו:) "ירך שנתבשל בה גיד הנשה אם יש בה בנותן טעם הרי זו אסורה", ואם לאו מותר הירך; האם בציור זו מהני גם הרוטב שבקדירה לבטל הגיד או לא. באר.
ד) איתא בגמ' (ק"ח.) "אמר אביי טעמו ולא ממשו...דחדוש הוא"; מהו "החידוש" של בשר בחלב.  באר שני פירושים.

ה) איתא בגמ' (ק"ח.) "דאמר רבא קסבר ר' יהודה כל שהוא מין ומינו ודבר אחר סלק וכו'"; איפוא דברי "רבא". באר שני פירושים.

ו) איתא בגמ' (ק"ח.) "ומאי קסבר אי קסבר אפשר לסוחטו מותר חתיכה אמאי נ"נ". צ"ב בלשון הגמ', הא פשיטא דרב סובר אפשר לסוחטו אסור כיון שאמר להדיא דאית לי' חנ"נ. באר תי' של הר"ן לזה.

ז) למ"ד דאפשר לסוחטו מותר, האם מותר למעשה להכשיר החתיכה כדי לאוכלו. ולמה.

ח) לפי ההו"א של הגמ' (ק"ח:) דרק גדי אסרה תורה ולא החלב, מהו הדין אם חתיכה של בשר נפל לחלב (וליכא ס' בהחלב כדי לבטל הבשר), האם מותר לשתות החלב או לא. באר.

ט) היכא דדם נבלע בתוך מלח (ונתן טעם) ואח"כ נפל המלח לתוך רוטב, ויש ס' בהרוטב כנגד המלח, האם מותר לשתות הרוטב או לא. באר.

י) האם יש דין של חנ"נ בשאר איסורים.

יא) אם חנ"נ שייך גם בשאר איסורים, אי זה דין מדאורייתא או רק מדרבנן. צריך להביא ראי'.

יב) 1) היכא דבשר הבלוע מטעם איסור נופל לתוך יורה רותחת, האם בליעת האיסור יוצא או לא.  2) האם בליעת הבשר יוצא או לא. באר.

יג) א' בישל רביעי כזית בשר עם ג' רביעי כזית חלב, האם לוקה על בישולו או לא.

יד) 1) בגמ' (ק"ח:) איתא מחלוקת בין ר' יהודה ורבנן, מהו המחלוקת. 2) מתי פסק רבי כר' יהודה ומתי פסק כרבנן.
טו) איתא בגמ' (ק"ח:) "אילימא לא ניער כלל ולא כסה כלל מבלע בלע מפלט לא פלט". באר שני פירושים בקושית הגמ'.

טז) האם רש"י סובר דיש חנ"נ בשאר איסורים. צריך להביא ראי'.

יז) האם רש"י סובר דשייך חנ"נ היכא דעצם האיסור הוא רק מדרבנן. צריך להביא ראי'.

יח) איתא בגמ' (ק.) "הכא במאי עסקינן בשקדם וסלקו". אה"נ כבר סלק חתיכת הנבלה, אבל עדיין למה לא יכול לאסור במין במינו במשהו בליעת הנבלה שבחתיכה שני'. שני תי'.

יט) "וקשה לפירושו (דהיינו פי' של ר' אפרים) לרבא דמשני אפי' תימא לא קדם וסלקו מאי מהני ליה חתיכה של היתר שנאסרה מתחלה ונעשת נבלה והלא לעולם אין צריך ס' ברוטב אלא כדי לבטל חתכה של נבלה לבדה ולא בעינן ס' לבטל שתי חתיכות של נבלה ושל היתר שנאסרה על ידה". מהו התי' לקושיא זו. 

כ) במשנה של טיפת חלב מבואר דאם יש בחתיכה ס' כנגד החלב לא נאסר החתיכה. וצ"ב למה לא נאסר מיד חלק החתיכה במקום שהחלב נפל, דהא פשוט דמיד אחר הנפילה נותן החלב טעם באותה מקום של החתיכה. באר שני תי'.

e.c.) מהו תי' של הרשב"א לקושית תוס' שהבאנו באות יט.

e.c.) איתא בגמ' (ק:) "הוי מין ומינו ודבר אחר וכל מין ומינו ודבר אחר סלק את מינו כמי שאינו ושאין מינו רבה עליו ומבטלו". ולכאורה כיון שמין האיסור מתפשט גם בתוך מין ההיתר, א"כ אפי' אי ליכא ס' כנגד מין האיסור עדיין יכול לבטלו, דסוף סוף ליכא טעם איסור בתוך האינו מינו של היתר, וכגון שיש כזית א' של מין איסור ול' כזיתים של מין היתר, יהיה סגי בל' כזיתים של אינו מינו היתר כדי לבטל המין איסור. האם זה אמת או לא. צריך להביא ראי'.    
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