הערות וחידושים על יו"ד סי' פ"ח

סעי' א'

שו"ע
אפי' בשר כו' על שלחן שאוכל עליו כו' – אפי' אם אין הבשר שלו ואין לו רשות לאכלו (הפלאה), דמקפידין מהני רק כשיש דעה שמזהירו על כך, וה"ה דמפה אינו מהני אלא כשיש דעה אחר.
אסור להעלותו כו' – ואם העלה אינו נאסר ועדיין מותר לאכול כל א' בפנ"ע שלא על שלחן א', ולא דמי לעיסה שנילושה דאסורה לאכול אפי' במילחא, שאני התם שאי אפשר להפרידם ויבוא לידי הרגל עבירה משא"כ כאן. וכן יש לדקדק מפי' רש"י שם על המשנה (ק"ד:) דב"ה סברי עוף לא עולה ולא נאכל ופרש"י ולא נאכל עם הגבינה (ובפנינו הגירסא הוא "ואינו נאכל" וקאי על דברי ב"ש ואז ליכא ראי'), ולכאורה שפת יתר הוא אלא לאשמועינן דבפנ"ע לא נאסר (הגהות יד אברהם).

שלא יבא לאכלם יחד – ויש לחקור אם מותר להעלות בקבוק של "סימילק" על השלחן היכא דהוא אוכל בשר כיון שבנ"א אינם שותים זה. ולכאורה בלא"ה י"ל כיון שהוא בתוך בקבוק זה גופא היכר כיון שאין דרך בעלמא לשתות מבקבוק (מר' אליהו יקבוביץ).

הבדי השלחן מסתפק אם מותר להעלות בשר חי על השלחן היכא דאוכל גבינה כיון דאין דרך לבנ"א לאכול בשר חי, ובפרט בזה"ז.

לאכלם יחד – עי' בהגהות רע"א מה שמביא מדברי גן המלך סי' עא, וז"ל שמנים ופתילות שאסרו חז"ל להדליק בהם בשבת אין בזה צד התר ע"י שיניח שם שומ' על זה להיות עיניו פקוחות על הנר לבל יבא בהם לידי כישלון דבשלמא גבי קורא לאור הנר דחיישינן שמא יטה מועיל לו חברו לשומרו בזה כיון שחברו אינו מקפיד אם אור הנר מרובה או מועט כיון שאינו קורא אבל כאן ערבך ערבא צריך ששניהן אין נוח להם באור כהוי כזה ומישתלו ואתו לתקוני. ותו דבשלמא גבי הטיית הנר מהניא שמירת חברו כיון שאינו אלא חששא בעלמא שמא יכהה אור הנר ויבא מתוך כך לתקלה אבל כשאין לה צהלת אור כלל צריך שיהא השמירה תדירית שלא תזוז עינו ומחשבתו כלל והא לא אפשר דא"א שלא תסוח דעתו ממנו לשעה קלה ומטעם זה יש לאסור שלא להניח על שלחן א' תבשיל בשר ותבשיל גבינה ולא יהני ליה שיניח אדם לשמור עליו בזה כיון ששמירה זאת צריכה להיות תדירית בלי הפסק והא לא אפשר עכ"ל.

אמנם היד אפרים (בסוף הסימן) חולק וסובר דשפיר מהני שומר לזה, וכן איתא בספר מעם לועז על הפסוק "והוא עומד עליהם תחת העץ ויאכלו", שפי' שהוצרך אברהם אבינו לעמוד עליהם כדי להיות שומר כיון שהיה על השלחן בשר וחמאה.
ט"ז
אלא דוקא דרך בישול כו' דבכה"ג גזרינן גזירה לגזירה – צ"ע דז"ל הגמ' (ק"ד:) אבל הכא אי שרית ליה לאסוקי עוף וגבינה אתי לאסוקי בשר וגבינה ומיכל בשר בחלב דאורייתא כו' גזירה שמא יעלה באילפס ראשון ע"כ. ופי' רש"י שם (ד"ה אבל הכא) איכא למיגזר העלאתו אטו העלאת ואכילת בשר בהמה דכי מסיק להו היינו אכילה דאתי למיכלינהו בהדדי ע"כ, ומבואר דליכא גזירה לגזירה אלא רק גזירה א' והיינו העלאת גבינה עם עוף אטו העלאת גבינה עם בשר, אבל היכא דהעלה גבינה עם בשר פשיטא שיבוא לאכלם ביחד ולא הוי רק גזירה, כן הקשה הפמ"ג.

ופי' דהט"ז אינומפרש הגמ' כרש"י אלא כהרמב"ם, וז"ל (מאכ"א פ"ט ה"כ) אסור להעלות העוף עם הגבינה על השלחן שהוא אוכל עליו גזירה משום הרגל עבירה שמא יאכל זה עם זה, אע"פ שהעוף בחלב אסור מדברי סופרים עכ"ל, אלמא שלא פי' דהוי גזריה עוף אטו בשר אלא הוי גזירה העלת עוף אטו אכילת עוף אף דגם זה רק מדרבנן. ומש"כ הט"ז "דוקא דרך בישול" כוונתו דבעוף עם גבינה הוי גזירה לגזירה דאפי' אכילת עוף עם גבינה הוא רק מדרבנן, וגם בהעלאת גבינה עם בשר הוי גזירה לגזירה, דאכילת גבינה עם בשר יחד לא הוי מדאורייתא אלא היכא דהוי דרך בישול (אף דלא הוזכר ברמב"ם או טור "בשר").
סעי' ב'

שו"ע

המכירים כו' – הבאר היטב (אות א') מביא דאפי' יחיד שיושב על השולחן ואין עמו שום אדם אפ"ה אסור משום שמא יבא לאכלם מחמת שכחה. ועי' בפתחי תשובה אות ג' שמביא מהב"ח דביושבים רחוקים זה מזה בכדי שאין יכול האחד לפשוט ידו ולאכול ממה שאוכל חבירו שרי לד"ה בלא הכירא (דעד שיעמוד כדי ליטול מהבשר יזכור שאסור לאכול גבינה עם בשר). ולכאורה ה"ה בציור של הבאה"ט מהני עצה זה, דההיתר לא הוי מטעם שהאחר מזכירו רק שהיכא דאין יכול ליטול בקל לא חיישינן שמא ישכח ויאכל.

המכירים זה את זה – והיכא דא' איש מכובד בענין שגנאי הוא שיושיט לו חבירו (וגם הוא לא יקח מעצמו מחבירו) פשיטא שאין חשש (הגהות יד אפרים). [אמנם ביחידות לא שייך היתר זו.]

אם עשו שום היכר כו' – עי' בבאר היטב אות ב' שמביא משו"ת בית יעקב (סי' י"ב) דה"ה במי שאכל בשר שאסור לישב אצל מי שאוכל עכשיו גבינה כי יש לחוש מאחר דמכירו אוכל גבינה ולא ידע בשר ויושיט לו ויאכל. אמנם הפמ"ג כתב דלא ראיתי נזהרין בזה, וכן פסק הערוה"ש. הכנפי יונה הקשה על הבית יעקב דרק היכא דהוא בעצמו עוסק באכילה יש לחוש שמא יושיט לו חבירו לאכול או שהוא יטול מעצמו, אבל היכא דאינו אוכל רק יושב בצד אחר שאוכל ליכא למיחוש. ואפי' היכא דכבר אכל בשר ועכשיו מתעסק בגבינה דבכה"ג יש לחוש שמא אוכל (כדאמרינן לענין חמץ), גם בכה"ג יש להקל דכדאי הוא כל הראשונים שסוברים דבשר בחלב אסור רק בסעודה א' ולא היכא דכבר סילק סעודת בשר, ואפי' להאוסרים הוא רק מדרבנן ובכה"ג לא גזרינן (דהוי קיל טפי מאכילת בשר עם גבינה שלא בדרך בישול או אכילת עוף עם גבינה) עי"ש. והיד אפרים מביא דבריו ופסק כוותי', אמנם הוא מוסיף דבמאכלים שדרך המתעסקים בהם לאכול בשעת מלאכתו שיש לחוש איידי דטריד בעבידתיה בלע ג"כ וקאכיל איסורא, יש לאסור, והכל לפי הענין.
ונותנים ביניהם – לאו דוקא ביניהם אלא כל שנותנו במקום שאין הדרך להיות שם, דז"ל הפמ"ג (משבצ"ז ד) דבעינן דבלא"ה לא היתה המנורה עומדת (ט"ז), ר"ל אלא בסוף השלחן ועכשיו הניחוהו באמצע הוה היכרא וכ"ש ביום דהוה היכרא עכ"ל. וע"ע ש"ך אות ז'.

פת – הפמ"ג (שפ"ד ח') מביא שהלבוש סובר דדוקא פת שלם מהני להיכר, וז"ל (באו"ח סי'קע"ג) ולא בפרוסה שלא יאכלו ממנו ועי"ז יבוא לטעות עכ"ל. והוא חולק וכתב "ולא ראיתיו אדרבה ממ"ש דלא יאכלו מפת משמע אפי' אינו שלם". היד"י סובר דיש להחמיר כהלבוש.  
מותר – הפתחי תשובה (אות ד) מביא דלדברי המשאת בנימין (סי' קי"ב) יש להתיר (בלי היכר) גם היכא דיש אנשים אחרים שאוכלים עמהם על השלחן. הבדי השלחן (ביאורים) הקשה עליו דליכא ראי' מהמשאת בנימין, דהוא איירי לענין נדה דשם האיסור מטעם קורבה ובזה שפיר מהני אנשים אחרים דבכה"ג ליכא קורבה, אבל כאן דאין האיסור מטעם קירבה למה מהני אנשים אחרים.

וז"ל המשאת בנימין שם וכתב הטור סימן קצ"ה ודוקא בימים הראשונים שהיה להם שלחנות קטנים כל אחד לבד על שלחנו אבל האידנא שרגילין רבים לאכול על שלחן אחד מותר ובלבד שיעשו שום היכר כגון שיפריש לו מפה לבד או יתן שום דבר בינתיים להיכר כגון קנקן או ככר וכיוצא בו אלמא אפי' גבי איסור חמור דנדה שהיא בכרת ובכמה דברים החמירו חז"ל על אשתו נדה המביאים לידי קירוב הדעת כמ"ש הטור בסימן הנזכר ואפילו הכי התירו לאכול על שלחן אחד על ידי הפסק כל דהוא כגון מפה או ככר או קנקן וכיוצא בזה דבהפסק מעט ליכא חיבה וקירוב הדעת והוא הדין נמי לענין בשר בחלב שהוא איסורא דאורייתא קי"ל ב' אכסנאין המכירין זה את זה שאסורין לאכול על שלחן אחד זה בשר וזה חלב ואפ"ה בהפסק מפה וכיוצא בזה שרי כמ"ש הטור בסימן פ"ח ואפילו לכתחילה נמי שרי וק"ו בענין יבם ויבמה דיועיל הפסק מעט דבהיתר אכלו יחד ואפילו לכתחילה שרינן להו לאכול יחד ואיך נאמר דאפי' בדיעבד חיישינן לגייסות במקום שיש הפסק דאין לך הפסק גדול מזה שכל בני הבית אוכלין עם היבם והיבמה ואף על פי שיש לגמגם בזה שהרי גבי אשתו נדה רבים הם המחמירים שלא לאכול מקערה א' אפילו עם בני הבית מכל מקום נראה דמדינה אין לאסור ולא נמצא איסור זה ברור בשום דוכתא אך המחמירין יפה הם עושים באיסור חמור שהוא איסור כרת אבל בדיעבד גבי חלוץ וחלוצה שאיסור דירה שלהן אפילו בדגייסי אינו מבורר כל כך לא מסתבר כלל שיהא זה חשוב לגייסות ולאסור עליהן הדירה בשביל זה אם בשביל שזמן מועט כמו שמנה ימים לא חשיב לגייסות ואם בשביל שמאחר שגם בני הבית אוכלין עמהם חשוב היכר והפסק וליכא כאן גייסות כלל אף לדברי הרשב"א ז"ל עכ"ל, ומבואר כהבדי השלחן דהיכא דהאיסור מטעם קורבה מהני אנשים אחרים.
לפעמים טובלים במלח – ואפי' אם אין טובלים המאכל גופא רק נוטלין בידים, עדיין יש חשש שמא יש מאכל דבוק לידים ויפול לתוך המלח (ערוה"ש). 

ט"ז
אות ג) דזה גורם הקירוב – עי' פמ"ג.
אות ד) גבוה קצת – כגון קערה ולא טעללער (דרכי תשובה).

ש"ך

אות ב) וכן מבואר בדברי הר"ן – (ל"ב: בדפי הרי"ף) ומבואר שם דגם בעכו"ם המכירו שייך איסור היכא דהעכו"ם אוכל גבינה כשרה והישראל אוכל בשר או להיפך. אמנם מהאו"ח שמביא הש"ך לקמן משמע דבעכו"ם לעולם נחשב כאכסנאי שאין מכירין זא"ז ומותר אפי' בבשר בחלב. וגם הכרו"פ תמה על הר"ן, וע"ע בגליון מהרש"א על הר"ן שם (נדפס בסוף המסכתא על סי' תתכ"ג).

אות ב) דעכו"ם הבא עם חמצו – מהו קושית הש"ך הא גם שם אינו בדל (פמ"ג).

אות ב) אסור להעלות לחם של איסור כו' – וזה נוגע גם למי שנזהר באיסור חדש מעיקר הדין וחבירו אינו נזהר ואוכל על השלחן פת חדש דיש לאסור לאכול עמו על השלחן עם לא ע"י היכר. [ולכאורה היינו רק היכא דהוא ג"כ אוכל לחם אבל אם אינו אוכל לחם רק שאר דברים ליכא למיחוש שיאכל פת של חבירו בלי נטילת ידים והמוציא, ועד שיטול ידיו יזכור שאסור לו לאכול לחם זו ודו"ק.]

אות ג) ויאכל כל א' מחבירו – ואפי' אם ידוע שא' מתבייש בטבעו ליטול ולאכול ממה שלפני חבירו, אעפ"כ יש לאסור אם מכירין זא"ז שעדיין חיישינן שמא מתוך האהבה שביניהם יתן א' לחבירו (דרכ"ת אות יד), וכן מבואר ביד אפרים.
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